REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI I PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 173 Akti

Nr. 217 Vendimi
Tirané, mé 05.12. 2019

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Alma Faskaj Kryesuese
Firdes Shuli Relatore
Pamela Qirko Anétare

asistuar nga sekretare gjygésore, znj. Anisa Duka, né prani té€ vézhgueses ndérkombétare znj.
Mia Roessing, né datat 2.12.2019 dhe 5.12.2019, né Pallatin e Koncerteve, (ish-Pallati i
Kongreseve), salla B, kati 0, (underground), Tirané, mori né shgyrtim né seancén dégjimore

publike ¢éshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:
BAZA LIGJORE:

Znj. Doloreza H. Musabelliu, prokurore né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér
Krime té Rénda Tirané.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit

Nenet 179/b, A, C, D, DH dhe E té Aneksit té
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, té
ndryshuar me ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér
disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté
21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés s€ Shqipéris€”;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative
té Republikés s€ Shqipéris€”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin
e gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi relatimin dhe rekomandimin e relatores sé c¢éshtjes, znj. Firdes Shuli, mori né
shqyrtim shpjegimet dhe provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, pérfundoi
procesin e rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, proces i
cili ka pérfshiré kontrollin dhe rivlerésimin e té tre kritereve: té pasurisé, té figurés dhe té
aftésive profesionale, mbéshtetur né pikat 1 dhe 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, dhe né
pérfundim, pasi shqyrtoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:

I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Znj. Doloreza Musabelliu éshté subjekti i rivlerésimit pér shkak té funksionit té saj si
prokurore né Prokuroriné e prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané dhe
né bazé té pikés 3, té nenit 179/b, té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé dhe té ligjit nr.
84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”
(né vijim ligji nr. 84/2016”), té gjithé prokurorét, i nénshtrohen rivlerésimit, ex officio.

2. Subjekti i rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, ushtron funksionin e prokurores né
Prokuroring prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda Tirané, gé prej vitit 2005
dhe aktualisht.

3. Me shkresén nr. *** prot., daté 16.4.2018, protokolluar né Komisionin e Pavarur té
Kualifikimit me nr. *** prot., daté 3.9.2018, Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té
Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né vijim ILDKPKI), ka véné né dispozicion aktin
pérfundimtar té kontrollit té ploté té deklaratés sé pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, znj.
Doloreza Musabelliu.

4. Me shkresén nr. *** prot., daté 31.10.2017, protokolluar né Komisionin e Pavarur té
Kualifikimit, me nr. *** prot., daté 5.4.2019, Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té
Klasifikuar (né vijim DSIK), ka véné né dispozicion raportin mbi kontrollin e figurés té
deklasifikuar plotésisht me vendim té€ KDZH nr. *** daté 2.4.2019. Me shkresén nr. ***prot,
daté11.9.2019, DSIK-ja ka véné né dispozicion raportin e deklasifikuar pjesérisht me vendim
té KDZH nr. ***, daté11.9.2019.

5. Me shkresén nr. 351 prot., daté 19.4.2019, protokolluar né Komisionin e Pavarur té
Kualifikimit, me nr. 3037 prot., daté 19.4.2019, Késhilli i Larté i Prokurorisé (né vijim KLP)
ka véné né dispozicion raportin pér analizimin e aftésive profesionale té subjektit té
rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu.

6. Bazuar né pikén 2, té nenit 14, té ligjit nr. 84/2016 dhe né Rregulloren “Pér procedurat e
zhvillimit té shortit”, Komisioni i Pavarur i Kualifikimit (né vijim Komisioni), ka zhvilluar
shortin né datén 17.9.2018 nga i cili rezultoi se subjekti i rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu,
do t’1 nénshtrohet procesit té rivlerésimit nga trupi gjykues i pérbéré nga komisionerét Alma
Faskaj, Pamela Qirko dhe Firdes Shuli. Relatore e c¢éshtjes u zgjodh me short komisionerja
Firdes Shuli.

7. Trupi gjykues, me fillimin e procesit té rivlerésimit, administroi:

7.1 Aktin pér vlerésimin e pasurisé, sipas neneve 31 — 33, té ligjit nr. 84/2016, té hartuar nga
ILDKPKI-ja;

7.2 Raportin e vlerésimit té figurés, sipas neneve 34 — 39, t€ ligjit nr. 84/2016, nga DSIK-ja;
7.3 Raportin e vlerésimit profesional, sipas neneve 40 — 44, té ligjit nr. 84/2016, nga KLP-ja.

8. Me vendimin nr. 1, daté 3.10.2018, trupi gjykues vendosi té fillojé hetimin administrativ
sipas nenit 45, t& ligjit nr. 84/2016, me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave té
nevojshme pér procedurén e rivlerésimit té subjektit Doloreza Musabelliu, duke pérfshiré té
tria kriteret e vlerésimit, té pasurisé, té figurés dhe té aftésive profesionale, si dhe té caktojé
kryesuesin e trupit gjykues, komisioneren Alma Faskaj. Té gjithé anétarét e trupit gjykues dhe
subjekti i rivlerésimit deklaruan mosgenien né kushtet e konfliktit té interesit.

9. Me vendimin nr. 2, daté 5.11.2019, trupi gjykues vendosi:

9.1 Té pérfundojé hetimin administrativ pér té tria kriteret e parashikuara né pikén 1, té nenit
4, té ligjit nr. 84/2016, kriterin e pasurisé, té figurés dhe té aftésive profesionale té subjektit té
rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu.



9.2 Té miratojé rezultatet paraprake té hetimit.

9.3 Té njoftojé subjektin e rivlerésimit se provat e grumbulluara kané nivelin e provueshmérisé
sipas nenit 45, té ligjit nr. 84/2016, duke i kaluar barrén e provés mbi rezultatet paraprake té
hetimit kryesisht, pér té paragitur prova dhe shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén,
sipas parashikimeve té nenit 52, té ligjit nr. 84/2016.

9.4. Té njoftojé subjektin e rivlerésimit pér té drejtat e tij né pérputhje me nenin 47, té ligjit
nr.84/2016, pér t’u njohur me provat e administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenet 35
— 40 dhe 45—47, té Kodit té Procedurave Administrative.

10. Né datén 14.11.2019 subjekti iu drejtua Komisionit me kérkesé dérguar né rrugé
elektronike, pér deklasifikimin e ploté té raportit té DSIK-sé té datés 11.9.2019, i deklasifikuar
pjesérisht me vendim t& KDZH me nr. *** daté 11.9.20109.

11. Né datén 18.11.2019 subjekti vuri né dispozicion né rrugé elektronike, parashtresé me
sgarime dhe dokumente shkresore bashkéngjitur shogéruar me kérkesén me objekt vénien né
dispozicion té akteve hetimore DSIK-sé dhe kérkimi i rishikimit té raportit té figurés.

12. Né datén 22.11.2019 subjekti iu drejtua Komisionit me kérkesé, protokolluar nga
Komisioni me nr. *** prot., daté 22.11.2019, me objekt riceljen e hetimit administrativ pér
kriterin e figurés.

13. Me vendimin nr. 3, daté 22.11.2019, trupi gjykues, pasi mori né shqyrtim tri kérkesat e
paragitura nga subjekti i rivlerésimit, vendosi mospranimin e tyre. Ky vendim i arsyetuar iu
njoftua subjektit né datén 22.11.2019, sé bashku me njoftimin pér zhvillimin e seancés
dégjimore.

14. Né datén 2.12.2019 u zhvillua seanca dégjimore pér subjektin e rivlerésimit, znj. Doloreza
Musabelliu, sipas nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

15. Né datén 5.12.2019, trupi gjykues, bazuar né pikén 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, sipas
té cilit: “Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vlerésimin
pérfundimtar té subjekteve té rivlerésimit, dhe vendimi merret bazuar né njé ose disa prej
kritereve, né vlerésimin e pérgjithshém té tri kritereve, ose né vlerésimin térésor té
procedurave”, trupi gjykues vendosi té pérfundojé procesin e rivlerésimit pér subjektin e
rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, dhe deklaroi t& mbyllur seancén dégjimore, né
pérfundim té sé cilés, shpalli vendimin pér konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit,
znj. Doloreza Musabelliu, sipas parashikimit té pikés 6, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

Il. FAKTET DHE PROVAT MBI TE CILAT ESHTE MARRE VENDIMI
11.1 VLERESIMI | PASURISE
I1.1.a Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

Nga aktet e ILDKPKI-sé rezulton se subjekti ka dorézuar rregullisht deklaratat e interesave
private pér vitet 2004 — 2017, né zbatim té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, ’Pér deklarimin dhe
kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”.

Né datén 27.1.2017, subjekti ka dorézuar deklaratén e pasurisé “Vetting” né ILDKPKI, né
pérputhje me nenin 32/1, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

Ky institucion ka kryer kontroll té ploté té deklaratés sé pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe
té personave té lidhur, sipas neneve 30 — 33, té ligjit nr.84/2016 dhe me aktin nr. *** prot., daté
16.4.2018, ka konkluduar se:
» deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;
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» ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
» nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

» nuk ka kryer deklarim té rremé;

> subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

I1.1.b Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

Megjithése sipas kreut 1V té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i
ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe pér té marré
vendim né lidhje me vlerésimin pasuror, referuar vendimit té Gjykatés Kushtetuese, Nr.
2/20171 dhe kreut V11 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues
realizon njé proces té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi, gé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar
nga pérfundimet e paragitura nga organet e tjera ndihmése.

Lidhur me pasurité e subjektit té rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, &shté kryer njé proces
i ploté hetimi administrativ, sipas dispozitave ligjore té kreut VI té ligjit nr. 84/2016, bazuar
né: (i) deklarimet e subjektit né ILDKPKI; (ii) provat shkresore té administruara nga ky
institucion dhe raporti i dorézuar né Komision; (iii) cdo dokument ligjor gé pérbén mjet prove
ligjore té kérkuar nga Komisioni gjaté procesit té rivlerésimit sipas nenit 49, té ligjit nr.
84/2016; si dhe (iv) komunikimet me subjektin sipas nenit 46 té ligjit nr. 84/2016 dhe
dispozitave pérkatése té Kodit té Procedurave Administrative.

Hetimi paraprak administrativ né lidhje me vlerésimin e pasurisé, konsistoi né: (i) verifikimin
e vértetésisé sé deklarimeve né lidhje me gjendjen pasurore té subjektit dhe té personave té
lidhur; (ii) verifikimin e burimeve té krijimit té té ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim
evidentimin ose jo té mungesés sé burimeve té mjaftueshme financiare pér té justifikuar
pasurité; (iii) evidentimin ose jo té fshehjes sé pasurive; (iv) evidentimin e deklarimeve té
rreme; (v) nése subjekti ndodhet né situatén e konfliktit té interesit, me géllim verifikimin e
deklarimeve té pamjaftueshme, sipas parashikimit té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016, i cili i
referohet nenit 33 té tij.

Hetimi administrativ nga Komisioni, sipas neneve 45, 49 dhe 50, té ligjit nr. 84 /2016, éshté
kryer né lidhje me:

Pasuri té deklaruara nga subjekti i rivlerésimit
1. Né deklaratén “Vetting”:

1.1 Kursime nga paga dhe shpérblimet nga puna si prokurore né “Credins Bank”, né shumén
1.442.155,8 leké, konfirmuar nga “Credins Bank™*. Pjesa takuese: 100 %.

1.2. Kursime né cash nga paga dhe shpérblimet nga puna si prokurore, né shumén 500.000
leké. Pjesa takuese: 100 %. Nga analiza financiare ka rezultuar se subjekti ka pasur té ardhura
té ligjshme pér krijimin e kursimeve cash té deklaruara.

2. Né deklaratat periodike:

[ <41 Pér rrjedhojé, gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit éshté i pabazuar. Sipas
nenit 179/b, pika 5, té Kushtetutés, rivlerésimi kryhet nga Komisioni, kurse sipas nenit 4/2 té ligjit: “Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané
institucionet qé vendosin pér vierésimin pérfundimtar té subjekteve té rivlerésimit”. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund
té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni me dispozitat e tjera ligjore gé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve
té pérfshira né proces, si dhe kompetencat gé kryhen veté Komisioni gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1 té ligjit parashikohet se “procesi i
rivlerésimit té subjekteve té rivlerésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Apelimit, Komisionerét Publiké, né bashképunim me vézhguesit
ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut VII té ligjit nr. 84/2016, rezulton se: “né kryerjen e
funksionit té tyre kushtetues organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli dhe vlerésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té
detyruara nga pérfundimet e paraqitura atyre nga organet e tjera ndihmése.”

I1Shihni shkresén kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 24.12.2018, nga “Credins Bank” né dosjen e Komisionit.
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2.1 Né vitet 2003, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, dhe 2011, subjekti ka plotésuar
sipas parashikimeve ligjore deklaratat e interesave private periodike/vjetore, si person i vetém
né gjendjen familjare.

2.2 Né deklaratén periodike pér vitin 2012, ne rubrikén “rrethi i personave té lidhur”, subjekti
ka deklaruar bashkéjetesén me z. G. D., sipas ndryshimeve té ligjit, por, nuk ka deklaruar
interesat private gé burojné nga kjo bashkéjetese, sipas nenit 3, té ligjit nr. 85/2012, “Pér disa
shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 9049, daté 10.4.2003 “Pér deklarimin dhe kontrollin e
pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, té
ndryshuar, sipas té cilit né objektin e deklarimit té pasurive éshté shtuar detyrimi pér té
deklaruar “interesat privaté té subjektit, gé pérputhen, pérmbajné, bazohen ose burojné nga
marrédhéniet familjare apo té bashkéjetesés .

2.3 Né deklaratén periodike pér vitin 2013, né rubrikén “rrethi i personave te lidhur”, subjekti
ka deklaruar bashkéjetesén me z. G. D., sipas ndryshimeve té ligjit, por, nuk ka deklaruar
interesa privaté gé burojné nga kjo bashkéjetese.

2.4 Né deklaratén periodike pér vitin 2014, subjekti ka paragitur né ILDKPKI deklaratén e
bashkéjetuesit, z. G. D., i cili ka filluar té deklarojé pér heré té paré pasurité dhe interesat
privaté, sipas ndryshimeve né ligj, duke vijuar deri né deklaratén “Vetting”.

E pyetur gjaté procesit né lidhje me periudhén e nisjes sé bashkéjetesés sé saj me shtetasin G.
D., subjekti ka sgaruar? se: “... marrédhénia e bashkéjetesés ka nisur né vitin 2006 né
apartamentin e bleré prej z. G. D., e cila u bé e géndrueshme né vitin 2008..."".

Bazuar né sa mé sipér, né pérfundim té hetimit administrativ, u konstatua se né deklaratat
periodike pér vitet 2012 dhe 2013, subjekti nuk ka béré deklarime né lidhje me pasuri té
bashkéjetuesit G. D., té cilat jané té lidhura me interesat private té saj pér shkak té
bashkéjetesés, sipas ndryshimeve té ligjit nr. 85/2012, konstatim pér té cilin subjektit iu
kérkuan sqarime me njoftimin e rezultateve té hetimit administrativ.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Lidhur me kété konstatim, né parashtrimet e datés 18.11.2019, si dhe né seancé dégjimore,
subjekti ka sqaruar hollésisht shkaget e mosdeklarimit, pasgyruar shkurtimisht si vijojné:

i) Né formularin e deklaratés sé interesave private/periodike vjetore, té dorézuar né ILDKPK-
i né datén 20.3.2013, citohej se kjo deklaraté duhet té plotésohej nga personi i lidhur gé jané
bashkéshorti dhe fémijét madhoré, dhe jo nga bashkéjetuesi.

ii) Né até periudhé, nuk éshté informuar né ményreé té ploté me ndryshimet ligjore, pér shkak
se né datén 28.3.2013, ka sjellé né jeté dy fémijé binjaké, duke géndruar me leje lindjeje njé
vit e njé muaj.

iii) Ka gjykuar se nuk ishte detyrim ligjor deklarimi i dy pasurive té bashkéjetuesit, pér shkak
se ato kane gené 100 % né pronési té tij.

Vlerésimi i Komisionit
i) Eshté e vérteté se né “formularin e deklaratés sé interesave privaté periodik/vjetor”, mungon
té jeté shkruar fjala “bashkéjetuesi ”, por né kété formular, shkruhet gé deklarimi duhet té béhet

edhe sipas ndryshimeve té ligjit nr. 85/2012, daté 18.9.2012, ku jané pérfshiré interesat gé
rrjedhin prej bashkéjetesés.

2 Shihni pérgjigjet e pyetjeve shtesé né vazhdim té pyetesorit nr. 2, dérguar nga subjekti me e-mail né datén 5.3.2019, né dosjen
e Komisionit.
5



i) Me certifikatén familjare té datés 13.01.2017, administruar nga ILDKPKI3, vértetohet fakti
se znj. Doloreza Musabelliu ka sjellé né jeté dy fémijé binjaké, né datén 28.3.2013, dhe si
rrjedhim, pér shkak té preokupimeve dhe té véshtirésive né fillim té periudhés sé mémaésise,
subjekti mund té kété gené né pamundési objektive pér t’u informuar né ményré té ploté me
ndryshimet e ligjit dhe me detyrimet gé rrjedhin prej tij.

iii) Lidhur me pretendimin sipas té cilit, subjekti ka gjykuar se nuk ishte detyrim ligjor
deklarimi i pasurive térésisht né pronési té bashkéjetuesit, pas verifikimeve té deklaratave
periodike, si dhe nga provat e administruara gjaté hetimit administrativ, éshté vértetuar se:

- té dyja pasurité e deklaruara nga bashkéjetuesi i subjektit, z. G. D., pas vitit 2014, jané né
pronési té plote té tij;

- né asnjé rast si burim krijimi i kétyre pasurive, nuk kané shérbyer té ardhura té subjektit té
rivlerésimit;

- né asnjé rast subjekti i rivlerésimit nuk ka kryer veprime dhe nuk ka pasur transanksione
bankare ose jo bankare qé kané lidhje me blerjen e pasurive dhe likuidimin e gmimit té blerjes;
- nuk u vértetua qé gjaté viteve 2012 dhe 2013, vite né té cilat subjekti nuk ka deklaruar pasuri
té bashkéjetuesit, té keté pasur né pronési pasuri té ndryshme nga ato té deklaruara prej tij né
deklaratén periodike pér vitin 2014 dhe né vijim.

- i vetmi interes privat i buruar prej bashkéjetesés me z. G. D., sipas parashikimit té nenit 3, té
ligjit nr. 85/2012, i ndryshuar, ka gené gé subjekti ka banuar né apartamentin e banimit né
pronési té bashkéjetuesit, fakt té cilin e ka deklaruar né deklaratat periodike pér vitet 2012 dhe
2013.

Pér sa mé sipér, referuar nenit 3, té ligjit nr. 85/2012, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin
nr. 9049, daté 10.04.2003, i ndryshuar, sipas té cilit, subjekti ka pasur detyrimin pér té deklaruar
“interesat privaté, gé pérputhen, pérmbajné, bazohen ose burojné nga marrédhéniet familjare
apo té bashké&jetesés”, né pérfundim té procesit té rivlerésimit, bazuar né té gjitha argumentet
si mé sipér, si dhe duke i konsideruar té arsyeshme pretendimet e subjektit, Komisioni vlerésoi
se:

i) Né piképamjen substanciale, né deklaratat periodike pér vitet 2012 dhe 2013, subjekti e ka
deklaruar sipas ligjit té vetmin interes privat té rrjedhur nga bashkéjetesa me z. G. D.,
pérdorimin e apartamentit né pronési té ploté té tij, me sip. prej 124 m? né “***_Konkretisht,
né té dyja deklarimet, kjo pasuri éshté deklaruar si adrese banimi dhe subjekti ka deklaruar
bashkéjetesén me shtetasin G. D.

i) Né piképamjen formale, mungesa e deklarimeve té subjektit né lidhje me pasuri té
bashkéjetuesit né deklaratat periodike pér vitet 2012 dhe 2013, nuk ka pasur si géllim fshehjen
e ndonjé pasurie apo interesi privat té subjektit té rivlerésimit dhe as té bashkéjetuesit dhe si té
tilla nuk jané konsideruar si shkak pér penalizim té saj.

Pasuri té deklaruara nga personi i lidhur/ bashkéjetues, z. G. D

Z. G. D. ka filluar deklarimin pér heré té paré né vitin 2014, sipas detyrimit té ligjit nr. 45/2014,
“Pér disa ndryshime dhe shtesa né ligjin nr. 9049, daté 10.4.2003, i ndryshuar”, duke deklaruar:

1. Apartament banimi, me sip. 124 m?, bleré né datén 30.1.2006, né shumén 73.400 euro,
ndodhur né “***” Tirané. Pjesa takuese: 100 %. Burimi i krijimit: hua e marré nga babai, noter
prej vitit 1999 - 2008.

1.1 Né lidhje me statusin juridik té késaj pasurie, ka rezultuar se:
1.1.a ZVRPP Tirané* nuk e ka konfirmuar té regjistruar kété pasuri.

3 Shihni Aneksin 4/1 né dosjen e ILDKPKI-sé.
4 Shihni shkresén kthim pérgjigjeje, nr. *** prot., daté 19.10.2018, nga ZVRPP-ja Tirané né dosjen e Komisionit.
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Me géllim verifikimin e shkageve té mosrregjistrimit té pasurisé né regjistrat publiké té
pasurive té paluajtshme, u pyet subjekti, si dhe u kérkua informacion nga Agjencia Shtetérore
e Kadastrés.

Né pérgjigjet e pyetésorit té datés 19.04.2019, znj. Doloreza Musabelliu ka sqaruar se :... “ky
apartament éshté regjistruar né ZVRPP-né Tirané, né tetor té vitit 2018 né emér té shogérisé
ndértuese “***” sh.p.k.... arsyeja qé kjo pasuri nuk éshté regjistruar ende né emér té 7. G. D.
éshté se ai nuk e ka bleré até nga shogéria ndértuese, por e ka bleré nga pronari i truallit dhe
pér té béré té mundur shitjen finale dhe regjistrimin né emér té blerésit éshté e nevojshme qé
té béhet kontrata e shkémbimit pérfundimtar me pronarét e truallit, ku njé pjesé e tyre kané

2

ndérruar jeté...” .
Subjekti, pér té vértetuar pretendimet e saj, ka paraqitur:

- deklaraté té datés 23.4.2019, té shtetasit K. S., administrator i shoqérisé “***” sh.p.k., i cili
konfirmon deklarimet e subjektit.

- vértetim daté 26.4.2019, léshuar nga ZVRPP-ja Tirané, sipas té cilit apartamenti objekt
shqyrtimi éshté i bllokuar né favor té pronaréve té truallit, deri sa té zgjidhen mosmarréveshjet
midis tyre né rrugé gjyqgésore.

Pretendimet e subjektit, u vértetuan té jené té bazuara, sipas informacionit té dérguar nga
Drejtoria Vendore Tirana Jug?®, e cila rikonfirmoi se apartamenti me numér pasurie ***, me
sip.124.47 m? &shté né pronési té shogérisé “***” sh.p.k., dhe se pasuria éshté bllokuar deri né
realizimin e kontratés sé shkémbimit, me urdhér kufizimi té datés 1.10.2018.°

1.1.b OSHEE-ja’ nuk konfirmoi kontraté té furnizimit me energji né emér té shtetasve Doloreza
Musabelliu dhe G. D. né qgytetin e Tiranés, por ka informuar se® sipas sistemit t& faturimit,
kontrata e apartamentit objekt shqyrtimi, rezulton né emér té shtetases R. LI., vajza e shitésit
té pasurisé, z. N. LI., e hapur né datén 16.3.2006.

Duke gené se ishte e pagarté pérse kontrata me OSHEE-né nuk éshté lidhur né emér té blerésit
G. D., pasi éshté lidhur kontrata me shitésin e pasurisé né vitin 2006, i jané kérkuar subjektit
sqarime, e cila ka deklaruar® se shkak pér kété ka gené kérkesa nga ky institucion i njé kontrate
pérfundimtare té shitjes, kontraté e cila nuk u vértetua té jeté lidhur midis paléve, pér shkage
té pavarura nga bashkéjetuesi i subjektit, z. G. D. Né kéto kushte, si dhe referuar praktikés sé
ndjekur nga OSHEE-ja, pretendimi i subjektit rezulton té jeté i bazuar.

1.2 Nga verifikimi i deklarimeve pér pasuriné nuk u konstatuan pasaktési dhe mospérputhje né
deklarime, pasi:

1.2.a Né deklarimin pér vitin 2014, z. G. D., ka deklaruar apartament banimi me sip. 124 m?,
me adresé: kulla ***, ap. *** k. *** Dleré né datén 30.1.2006 nga shtetasi N. LI., né shumén
73.400 euro. Burimi i krijimit: kontraté huaje nga shtetasi K. D. né datén 25.1.2006.

1.2.b Né deklaratén “Vetting” pasuria éshté deklaruar me té njéjtat deklarime.

5 Shihni né dosje shkresén kthim pérgjigjeje, nr. *** prot., daté 10.6.2019, té Drejtorisé Vendore Tirana Jug.
6 Ky kufizim éshté béré pas dérgimit té shkresé nr. *** prot., daté 29.12.2017, té Drejtorisé s&¢ ALUIZNI-t TIRANA 2, né té
cilén kérkohet: gqé né zbatim té pikave 14 dhe 16 t¢ VKM-sé nr. 1095, daté 28.12.2015 “Pér pércaktimin e rregullave té
bashkérendimit té punés, ndérmjet ALUIZNI-t dhe ZQRPP-s&, dhe té procedurave apo kufizimeve gé zbatohen pér efekt té
regjistrimit t€ pasurive t€ legalizuara” t&€ vendoset hipoteka ligjore né seksionin pérkatés sé kartelés sé pasurisé s¢ paluajtshme
pér sa i pérket regjistrimit té ndértimit pér sipérfagen qé do té béhet kalimi i pronésisé sé parcelés ndértimore me VKM.
7 Shihni shkresén kthim pérgjigjeje, nr. *** prot., daté 15.3.2019, nga OSHEE-ja né dosjen e Komisionit.
8 Shihni shkresén kthim pérgjigjeje, nr. *** prot., daté 17.5.2009, t¢ OSHEE-sé né dosjen e Komisionit.
9 Shihni pérgjigjet e pyetésorit té datés 19.6.2019, né dosjen e Komisionit.
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1.3 Né lidhje me origjinén dhe pérfitimin ligjor té pasurisé nga aktet né dosje,'° si dhe nga
pérgjigjet e subjektit gjaté procesit té rivlerésimit,'! rezultoi se né rend kronologjik jané kryer
veprimet si vijojné:

1.3.a Né aneks kontratén e sipérmarrjes me nr. *** daté 10.6.2004, midis shoqgérisé ndértimore
“**%” sh.p.k. dhe pronaréve té truallit (trashégimtaré té familjes LI.), éshté parashikuar qé
bashképronari i truallit shtetasi N. LI., do té marré nga shogéria “***” sh.p.k., midis té tjerave
edhe pasuriné objekt shqyrtimi, apartamentin me sip. 124 m?, kulla ***, ap. ***, k. ***,

1.3.b Me kontraté kalimi kredie nr. ***, daté 30.1.2006, shtetasi N. LI. né cilésiné e kreditorit
I kalon shtetasit G. D krediné e tij, gé buron nga aneks kontrata e sipérmarrjes me nr. *** daté
10.6.2004, me ¢mim 73.400 euro. Sipas késaj kontrate marrja né dorézim nga z. G. D. do té
béhej brenda 10 ditéve nga nénshkrimi i aktit prej paléve. Duke gené se ky procesverbal
mungonte, iu kérkua subjektit ta vejé né dispozicion, e cila deklaroi se: “.... pér marrjen né
dorézim té apartamentit nuk éshté pérpiluar njé procesverbal dhe se apartamenti éshté marré
né dorézim né datén e pérpilimit té€ kontratés sé kalimit té kredisé. Sipas saj, parashikimi né
kontraté lidhur me pérpilimin e procesverbalit té marrjes né dorézim, éshté njé parashikim tip
i cili ka ekzistuar né kontratén e pérpiluar prej noterit...”.

1.3.c Me vértetimin e datés 26.4.2019, léshuar nga ZVRPP-ja Tirané, apartamenti objekt
shqyrtimi, figuron i regjistruar né emér té shogérisé “***” sh.p k., dhe éshté i bllokuar né favor
té pronaréve té truallit.

Pér sa i pérket cmimit té blerjes sé pasurisé, referuar Udhézimit nr. 5, daté 7.9.2006, “Pér
miratimin e kostos mesatare t€ ndértimit t€ banesave nga Enti Kombétar i Banesave”, dhe
koeficientit “K” pér vitin 2006, kosto e shitjes né lek&/m? t& apartamenteve né tregun e liré pér
gytetin e Tiranés, ka gené né vlerén 79.615 leké/m?. Nisur nga kjo vleré, njé apartament me
sip. 124 m?, do té kushtonte 9.872.260 leké. Z. G. D. e ka bleré né ¢cmimin 73.400 euro ose
9.079.580 leké, pra, 792.680 leké mé pak se ¢cmimi referencé.

Me géllim verifikimin e njé konflikti t¢ mundshém interesi té subjektit té rivlerésimit me
shitésin e pasurisé apo familjaré té tij, iu kérkua Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
pér Krime té Rénda Tirané, nése subjekti e ka shqyrtuar ¢éshtjen ku palé pjesémarrése kané
gené shtetasit N. LI., R. LI. dhe A. LI., dhe ky institucion konfirmoi se ndaj kétyre shtetasve
nuk rezulton té jeté regjistruar ndonjé procedim penal apo hetim pasuror*?,

Né pérfundim té procesit té rivlerésimit, lidhur me origjinén dhe pérfitimin e pasurisé, u
konstatua se:

i) Nuk ka pasur problematika, si dhe asnjé té dhéné nga cilido burim, gé té vejé né dyshim
pérfitimin e paligjshém té pasurisé nga bashkéjetuesi i subjektit, z. G. D.

i) Nuk ka pasur asnjé té dhéné dhe dyshim gé ky shtetas té jeté trajtuar preferencialisht pér
blerjen e pasurisé, pér shkak té pozités sé subjektit té rivlerésimit, dhe blerja e pasurisé nga
shtetasi N. LI., né vlerén 792.680 leké& mé pak se gmimi referencé, ka gené pér shkak té vullnetit
té liré té paléve kontraktuese.

1.4 Né lidhje me ményrén e likuidimit té ¢gmimit té shitjes:

Né kontratén pér kalimi kredie me nr. *** daté 30.1.2006, éshté parashikuar se ¢cmimi
kontraktor prej 73.400 euro, do té Ié&vrohet i ploté né datén e nénshkrimit té kontratés prezente.

10 Shihni aktet né aneksin 4/4 né dosjen e ILDKPKI-sg.

11 Shihni pérgjigjet né pérgjigjet e pyetésorit nr. 2 dhe dokumentacionin bashkéngjitur, protokolluar nga Komisioni me nr. ***
prot., daté 7.3.2019, né dosjen e Komisionit.

12 Shihni shkresé nr. ***prot., D. B., daté 15.5.2019, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré né dosjen e Komisionit.



Me géllim vértetimin e faktit té likuidimit t& ¢gmimit té shitjes, nga blerési G. D. né favor té
shitésit N. LI., dhe ményrén e likuidimit iu kérkuan subjektit sqarime dhe dokumente shkresore,
e cila né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, ka deklaruar se: “....kjo shumé éshté depozituar nga
bashkéjetuesi, z. G. D., né llogariné e R. LI., prané Intesa Sanpaolo Bank. Né datén 30.1.2006,
z. G. D., ka térhequr nga llogaria e tij shumén 73.400 euro, dhe pasi kjo shumé i éshté dorézuar
shtetases R. LI., éshté depozituar né cash prej saj, né datén 30.7.2006, me pérshkrimin “shitje
apartamenti 2+1”. Bashkéjetuesi mé ka sqaruar se likuidimi éshté béré né kété ményré
(térheqje kesh dhe pastaj depozim né llogari) dhe jo me transferté bankare, pér té mos paguar

1

interesat gé mban banka pér trasfertat bankare...”.

Deklarimet e subjektit vértetohen me informacionin e marré nga “Intesa Sanpaolo Bank”*® e
cila konfirmoi: (i) derdhje né llogariné e z. G. D., né shumén totale 74.900 euro, deri né datén
25.1.2006; (ii) térheqje prej tij né datén 30.1.2006, dité kur éshté lidhur kontrata, t€ shumés
prej 73.400 euro; (iii) kalimin né cash té shumés prej 73.400 euro, né llogari té znj. R. LI. (vajza
e shitésit, z. N. LI.), me pérshkrimin “shitje apartamenti 2+1”.

Pas konstatimit se shuma prej 73.400 euro, nuk ka kaluar né rrugé bankare né llogari té znj. R.
LI., subjektit iu kérkuan sgarime. Né parashtrimet e saj té datés 18.11.2019, subjekti ka dhéné
té njéjtat sqarime si ato té dhéna gjaté procesit té rivlerésimit, duke deklaruar se likuidimi éshté
béré né kété ményré (pra, térhegje cash nga banka dhe pastaj depozitim né llogari), pér té mos
paguar interesin/komisionin gé mban banka pér veprime té tilla, pretendim té cilin Komisioni
e konsideroi té arsyeshém, bazuar né té gjitha provat, si dhe referuar faktit qé nuk ka ndonjé
pércaktim ligjor gé i ndalon individét pér té kryer térhegje vlerash monetare né cash dhe mé
pas derdhje né cash.

Né lidhje me faktin se pérse ¢gmimi i shitjes prej 73.400 euro, nuk ka kaluar né llogari té shitésit,
z. N. LI, por né llogari té vajzés sé tij, znj. R. LI., subjektit té rivlerésimit iu kérkuan shpjegime,
e cila né pérgjigjet e pyetésorit té dyté, si dhe té pyetesorit té datés 19.6.2019, ka deklaruar dhe
ka argumentuar se znj. R. LI., vajza e N. LI., éshté marré me veprimet e likuidimit t& cmimit té
shitjes, pasi babai i saj, ishte né moshé té madhore dhe i sémuré.

E pyetur se pérse shtetasi N. LI. nuk e ka shprehur vullnetin e tij, né lidhje me kété fakt, gjaté
redaktimit té kontratés sé kalimit té kredisé, subjekti sqaron se: “...pér arsye té gjendjes jo té
miré shéndetésore tij, ka gené noteri i cili pasi ka pérpiluar kontratén e kalimit té kredisé, ka
shkuar né shtépiné e Nexhatit pér ta njohur até me kontratén dhe pér ta nénshkruar até.... Kjo
kontraté ende nuk éshté finalizuar me kontratén pérfundimtare dhe se kalimi i cmimit nga G.
D. tek R. LI. éshté béré bazuar né pélgimin e dhéné prej fémijéve té N., .... asnjéri prej kétyre
personave nuk ka paragitur ndonjé pretendim lidhur me likuidimin e ¢gmimit té shitjes .

Pér té vértetuar pretendimet e saj, subjekti ka depozituar:

- deklaraté té datés 30.1.20064, sipas sé cilés, fémijét e z. N. LI, shtetasit R. LI. dhe A. LI.,
konfirmojné dakortésiné e shitésit N. LI., pér kalimin e gmimit té shitjes né emér té vajzés sé
tij, znj. R. LI

- deklaraté noteriale me nr. ***, daté 25.4.2019, e shtetases R. LI. dhe e bashkéshortit té saj, z.
S. L., ku deklarohet se né periudhén e pérpilimit dhe té nénshkrimit té kontratés sé shitjes,
shtetasi N. LI., nuk ka gené né gjendje té miré shéndetésore, dhe pér kété arsye, ashtu sikurse
éshté parashikuar né deklaratén e datés 30.1.2006, shuma prej 73.400 euro ka kaluar né
llogariné e saj. Kjo deklaraté, edhe pse éshté hartuar gjaté procesit té rivlerésimit, sé bashku
me deklaraten e datés 30.1.2006, merren né konsideraté si prova gé nuk vértetojné kontestime
té shitésit té pasurisé, si dhe té trashégimtareve té tij ligjore, lidhur me likuidimin e ¢mimit té
shitjes sé pasurise.

13 Shihni shkresén nr. *** prot., daté 16.10.2018, t& “Intensa Sanpaolo Bank”.
14 Shihni dokumentet bashkangjitur pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2.
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- lévizjet e llogarisé bankare prané “Intensa Sanpaolo Bank”, ku konstatohet se né datén
30.1.2006, znj. R. LI. ka derdhur né llogariné e saj prané késaj banke, shumén prej 73.400 euro
me pérshkrimin “cash depozité R. LI., shitje apartamenti 2+1”.

Ve sa mé sipér, Komisioni i referohet edhe informacionit té véné né dispozicion nga OSHEE-
ja, sipas té cilit, abonent i energjisé elektrike prané késaj kompanie, nuk éshté shitési i pasurisé,
shtetasi N. LI., por vajza e tij, znj. R. LI., fakt gé hedh drité mbi pretendimin e subjektit, se
veprimet qé kané pasur lidhje me pasuriné objekt shqyrtimi, jané kryer prej késaj té fundit, né
pamundési té babait té saj, pér shkage shéndetésore.

Né pérfundim té procesit, né kushtet kur, u vértetua gé: (i) ¢gmimi i shitjes sé pasurisé éshté
paguar térésisht prej blerésit G. D.; (ii) nuk ka pasur asnjé pretendim té shitésit apo
trashégimtareve té tij ligjore né lidhje me likuidimin; si dhe (iii) nuk ka pasur asnjé té dhéné
nga cilido burim i ligjshém né lidhje me pagimin e cmimit té shitjes sé pasurisé, duke i vlerésuar
bindése argumentet dhe provat e véna né dispozicion nga subjekti i rivlerésimit, Komisioni nuk
ka pasur dyshime pér likuidimin total t&¢ ¢cmimit té blerjes apo kryerjen e veprimeve té
paligjshme nga bashkéjetuesi i subjektit, z. G. D., pér blerjen e pasurisé.

1.5 Né lidhje me burimin e krijimit té cmimit té blerjes sé pasurisé, shumés prej 73.400 euro

Si burim krijimi éshté deklaruar hua e maré prej z. G. D., nga babai i tij, z. K. D., né shumén
75.000 euro, me kontraté huaje nr. ***, daté 25.1.2006°, pa interes dhe me afat 6-vjegar qé
fillon nga data 1.9.2005 — 31.8.2011. Shuma e huas éshté marré cash jashté zyrés noteriale.

Pasi subjektit iu kérkuan sgarime dhe dokumente qé té provojné ményrén e marrjes né dorézim
té shumés prej 75.000 euro nga huadhénési, z. K. D., né pérgjigje té pyetésorit té dyté, ajo ka
deklaruar se : “....z. K. D. ia ka dhéné cash kété sasi bashkéjetuesit té saj, né disa késte né
gytetin e Fierit, duke filluar nga data 1.9.2005, késti i paré i huas 20.000 euro, deri né datén
25.1.20086, késti i fundit né shumén 8.400 euro. Kéto sasi eurosh, shtetasi G. D. i ka depozituar
né Bankén Amerikane (né até kohé sot Intesa Sanpaolo Bank) ku bilanci né datén 25.1.2006 (e
cila éshté data e kontratés sé huas) sipas statement té Intesa Sanpaolo Bank éshté 73.474,19
euro”.

Kéto pretendime té subjektit, u verifikuan nga “Intesa Sanpaolo Bank™, e cila konfirmon
derdhje né data té ndryshme né llogariné e z. G. D. né shumen totale 74.900 euro, deri né datén
25.1.2006, pesé dité pérpara lidhjes sé kontratés, daté 30.1.2006, si né tabelén mé poshté:

DATA SHUMA
2.9.2005 20.000,00 euro
6.9.2005 20.000,00 euro
9.9.2005 9.500,00 euro
22.12.2005 2.000,00 euro
24.1.2006 15.000,00 euro
25.1.2006 8.400,00 euro

TOTAL 74.900,00 euro

Sig vihet re né kété tabelé, né muajin shtator 2005, né llogari té z. G. D., éshté depozituar shuma
prej 49.500 euro, ndérsa né muajin janar 2006, éshté depozituar shuma prej 23.400 euro. Pér
shkak se ishte e pagarté ményra se si huadhénési, z. K. D., ka siguruar kéto shuma brenda njé

15 Shihni aktin né aneksin 4/4 né dosjen e ILDKPKI-sé.
16 Shihni shkresén nr. *** prot., daté 16.10.2018 té “Intensa Sanpaolo Bank”, né dosjen e Komisionit.
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muaji, si dhe pérse kéto shuma nuk jané dhéné njéherazi, por né data té ndryshme, me njoftimin
e rezultateve té hetimit, subjektit iu kérkuan sgarime né lidhje me kéto konstatime.

Né parashtrimet e datés 18.11.2019, ashtu si dhe né seancé dégjimore, subjekti ka sqaruar se
nuk béhet fjalé pér shuma té krijuara brenda njé muaji, por shumat e sipérpérmendura, jané té
akumuluara ndér vite nga aktiviteti i babait té bashkéjetuesit té subjektit, z. K. D. si noter, té
cilat disponoheshin prej tij né formé cash, gjé gé ligji nuk e ndalonte. Ndérkohe, sipas saj,
dhénia e shumave me késte dhe jo njeherésh, éshté béré pér shkage sigurie, pasi ato jané dhéné
jashté sistemit bankar, si dhe dorézimi ka gené i kushtézuar nga kursi i kémbimit té euros.

Né pérfundim té procesit, né kushtet kur: (i) u vértetua gé shumat e depozituara cash nga
shtetasi K. D., kané kaluar né llogari té djalit té tij, z. G. D., né ményrén si u deklarua nga
subjekti i vlerésimit; si dhe (ii) nisur nga fakti gé gjaté hetimit administrativ, nuk éshté vértetuar
asnjé rrethané gé té lidhé subjektin e rivlerésimit me shtetasin K. D. dhe me té ardhurat e tij,
Komisioni i ¢moi bindése argumentet e znj. Doloreza Musabelliu, dhe nuk konstatoi asnjé
lidhje shkakésore midis veprimeve/mosveprimeve té subjektit dhe té ményrés se si shtetasi K.
D., i ka kaluar shumat e depozituara ndér vite né cash, né llogari té djalit té tij, z. G. D..

1.6. Lidhur me mundésiné financiare pér dhénien e huasi nga shtetasi K. D., me cilésiné e
personit té lidhur, jané kryer disa veprime hetimore né pérfundim té té cilave, rezultoi se:

1.6.a Me lejen e ushtrimit té profesionit nr. 212, daté 5.4.1999%7, z. K. D., i éshté dhéné leja pér
ushtrimin e profesionit té noterit me gendér né qytetin e Fierit.

1.6.b Té ardhurat e z. K. D. si person fizik (garkullim), pér té cilat jané paguar detyrimet
tatimore pér periudhén 1999 — 2005 '8, jané pérmbledhur né tabelén mé poshté:

Te ardhura 199 2605 1959 2000 2001 2002 2008 2004 2005| TOTAL 1993 2005
Qarkullim slpas zyres s2 tatimeve dhe bashldze Fear Z.000.000] 3.250.000] 2.000.000) 3.500.000| 3.500.000] 3. 500.000] 3. 500,000 21.250.000

Pér periudhén 1999 — 2006, tatimpaguesi K. D. nuk ka detyrime tatimore té papaguara ndaj
administratés tatimore.

1.6.c Z. K. D., deri né janar 2006, ka disponuar pasuri té luajtshme e té paluajtshme, pérfshiré
dhe huan e dhéné djalit té tij (mé 25.1.2006), gé né total kapin vlerén 16.624.963 leké, si né
tabelén mé poshté:

Data Pasuri té K. D. Shuma né leké
24/02/2003 | Dygan me sip. 45 m? 2.000.000
24/02/2003 | Apartament me sip. 140 m? 3.000.000
24/02/2003 | Garazh me sip. 26 m? 300.000
31/12/2004 | Likuiditete né “Raiffeisen Bank” 2.134.463
30/01/2006 | Dhéné hua djalit 75.000 euro 9.190.500

Shuma 16.624.963

Pér té analizuar burimet e ligjshme pér dhénien e huas prej 75.000 euro nga shtetasi K. D.,
éshté kryer analiza e burimeve té tij né raport me pasurité e krijuara, deri né ditén e dhénies sé
huas daté 25.1.2006. Pér shkak té mungesés sé té dhénave zyrtare, pér té vértetuar fitimin neto

17 Shihni dokumentin né aneksin 4/4 né dosjen e ILDKPKI-sé.
18 Shihni bashkéngjitur me pérgjigjet e pyetésorit, daté 26.2.2019, me shkresén nr. *** prot., daté 28.2.2019, té Drejtorisé
Rajonale Tatimore Fier, né dosjen e Komisionit.
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té aktivitetit té z. K. D. si noter, Komisioni i éshté referuar dokumenteve té paragitura nga
subjekti i rivlerésimit®®, t& cilat vértetojné shpenzime dhe té ardhura té personit fizik “K. D.”
gjaté periudhés 1999 — 2005, dokumente sipas té cilave, norma e fitimit té kétij biznesi, varion
nga 85-92 % té garkullimit. Por, duke pasur né konsideraté se biznesi i z. K. D., mund té keté
pasur edhe shpenzime té tjera pérvec atyre té paragitura, Komisioni vlerésoi gé gjaté analizés
financiare, norma e fitimit té llogaritet 80 % e garkullimit.

Sipas analizés financiare, té ardhurat e ligjshme té z. K. D. pér periudhén 1999 — 2005, kané
gené né vlerén 17.891.390 leké, ndérsa pasuria e véné deri mé 31.1.2006, duke pérfshiré dhe
huan né shumén 75.000 euro, ka gené 16.624.963 leké. Pra, shtetasi K. D., ka pasur mundési
financiare me té ardhura té ligjshme, pér dhénien e huas prej 75.000 euro, djalitt & tij z. G.
D..

Né analizén financiare jané pérfshiré vetém té ardhurat e z. K. D., dhe jo té ardhurat e
bashkéshortes se tij, znj. R. D., konfirmuar nga Instituti Sigurimeve Shogérore, Drejtoria
Rajonale Fier?®, duke marré né konsideraté qé té ardhurat e saj jané pérdorur pér shpenzime
jetese.

1.7 Né lidhje me huan si detyrim financiar ndaj shtetasit K. D.:
Nga deklarimet periodike dhe deklarata “Vetting”, rezultoi se:

i) Né deklarimet periodike pér vitet 2012 dhe 2013, subjekti nuk e ka deklaruar kété hua dhe
asnjé interes tjetér privat té buruar nga bashkéjetesa, si¢ éshté pérmendur mé sipér né kété
vendim.

i) Né deklaratén periodike pér vitin 2014, bashkéjetuesi i subjektit, z. G. D., ka deklaruar
kontratén e huas me nr. *** daté 25.1.2006, né rubrikén “té dhéna konfidenciale”, si dhe ka
deklaruar huan si burim krijimi t& pasurisé objekt shqyrtimi, por nuk e ka deklaruar huan si
detyrim financiar ndaj babait te tij, shtetasit K. D..

iii) Né deklaratén periodike pér vitin 2015, subjekti dhe bashkéjetuesi i saj nuk kané deklaruar
asnjé fakt lidhur me kété hua.

iv) Né deklaratén pér vitin 2016, subjekti dhe bashkéjetuesi i saj, kané deklaruar shlyerjen e
njé pjese té huas né shumén 2.500.000 leké, ndérkohe qé nuk éshté deklaruar detyrimi i
pashlyer. Né rubrikén “té dhéna konfidenciale”, bashkéjetuesi ka deklaruar kontratén e huas.

v) Né deklaratén “Vetting”, bashkéjetuesi i subjektit, z. G. D., ka deklaruar si detyrim té
pashlyer té huas, shumén prej 55.018 euro.

Bazuar né sa mé sipér, né pérfundim té hetimit administrativ, jané konstatuar pasaktési né
deklaratat periodike pér vitet 2012, 2013, 2014 dhe 2015, pasi subjekti dhe bashkéjetuesi i saj
nuk kané deklaruar detyrimin financiar ndaj shtetasit K. D., sipas parashikimit té ligjit nr. 9049,
daté 10.4.2003, i ndryshuar, pasaktési pér té cilat subjektit iu kérkuan sqarime.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Né parashtrimet e datés 18.11.2019, por edhe né seancé dégjimore, znj. Doloreza Musabelliu,
ka sgaruar se:

i) né vitet 2012, 2013 dhe 2015, subjekti nuk e ka deklaruar kété hua, pasi ajo ishte marré
personalisht prej bashkéjetuesit té saj, pér té bleré njé pasuri 100 % né pronési té tij;

i) né deklaratén periodike vjetore pér vitin 2015, nga bashkéjetuesi i subjektit nuk éshté
deklaruar né lidhje me kété hua, pasi né deklaratén periodike vjetore pér vitin 2014, kjo hua

19 Shihni dokumentet bashkangjitur pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2 dhe aneksit 33 t& ILDKPKI-sé.
20 Shihni shkresén me nr. *** prot., daté 16.4.2019, né dosjen e Komisionit.
12



€shté deklaruar prej tij si burim krijimi né rubrikén “ndryshimet e pasurive dhe burimi i
krijimit”, si dhe éshté deklaruar né rubrikén “té dhéna konfidenciale”. Né deklaratén periodike
vjetore pér vitin 2015, nuk kishte pasur asnjé ndryshim pér t’u deklaruar;

(iii) né deklaratén periodike vjetore pér vitin 2016, subjekti ka deklaruar shlyerjen e detyrimit
né vlerén prej 2.500.000 lekésh, me vullnetin e saj té liré, ndérkohé gé nuk ka pasur asnjé
detyrim pér ta shlyer, pasi ky detyrim i takonte bashkéjetuesit. Ndérkohé, bashkéjetuesi i
subjektit, z. G. D., nuk e ka deklaruar detyrimin e pashlyer, duke menduar se diferenca mes
vlerés sé huas dhe sasisé sé shlyer éshté pjesa e mbetur e detyrimit.

E pyetur gjaté seancés dégjimore lidhur me afatin gjashtévjecar té kontratés sé huas, subjekti
shpjegoi se pas momentit té pérpilimit t€ kontratés nuk ka pasur bisedime té tjera, pasi afati i
parashikuar né kontraté ka gené njé afat formal dhe duke gené njé marrédhénie at dhe bir, midis
paléve nuk ka pasur probleme pér ta shlyer huan sa mé shpejt.

Vlerésimi i Komisionit
Kontrata e huas e lidhur me akt noterial té datés 25.1.2006 éshté me afat gjashtévjecar, duke
filluar nga 1.9.2005 deri mé 31.8.2011. Fakti gé pér vitet 2012, 2013, 2014 dhe 2015 nuk ka

pasur deklarime té detyrimit financiar ndaj shtetasit K. D., mund té ¢ojé né dyshimin se huaja
éshté shlyer brenda vitit 2011 (afati i kontratés), ose brenda viteve 2012, 2013, 2014 dhe 2015.

Pér t’u qartésuar né lidhje me kété dyshim, Komisioni analizoi provat dhe faktet si vijojné:

Sé pari: deklaratat periodike té cilat sipas pikés 5, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, mund té
pérdoren si prova dhe konkretisht:

1) Né deklaratat periodike vjetore pér vitet 2012 dhe 2013, subjekti i rivlerésimit, nuk ka kryer
deklarime né lidhje me pasurité e bashkéjetuesit, vec té tjerash edhe pér shkak se huaja prej
75.000 euro pér blerjen e apartamentit ishte marré prej bashkéjetuesit té saj, pér blerjen e njé
pasurie 100 % né pronési té tij. Gjaté hetimit administrativ u vértetua se, i vetmi interes privat
gé buron nga marrédhéniet e bashkéjetesés, sipas nenit 3, té ligjit nr. 85/2012, éshté
bashképérdorimi i apartamentit objekt shqyrtimi, fakt té cilin subjekti e ka deklaruar si adresé
banimi né deklaratén periodike pér vitet 2012 dhe 2013. N& asnjé rast nuk u vértetua gé subjekti
té jeté pérfshiré né transanksione apo procedura ligjore pér marrjen e huas apo pér blerjen e
pasurisé. Si rrjedhim, Komisioni ¢gmon se mosdeklarimi nga subjekti i detyrimit financiar
buruar nga marrédhénia e huas, midis bashkéjetuesit té subjektit dhe babait té tij, né deklaratat
vjetore pér vitet 2012 dhe 2013, nuk mund té konsiderohen si prova pér té vértetuar se huaja
éshté shlyer gjaté kétyre viteve.

i) Né deklarimin periodik pér vitin 2014, vit né té cilin bashkéjetuesit té subjektit té
rivlerésimit, z. G. D., i ka lindur detyrimi pér deklarimin e interesave pasurore, éshté pérmendur
kontrata e huas e datés 25.1.2006, edhe pse né rubrikén “té€ dhéna konfidenciale”. Gjithashtu,
huaja prej 75.000 euro, éshté deklaruar si burim pér blerjen e apartamentit. Eshté e vérteté qé
né deklarimin pér keté vit, ky shtetas nuk ka deklaruar detyrimin financiar ndaj babait té tij, z.
K. D., por gjithashtu, ai nuk ka deklaruar asnjé shumé té shlyer té huas, sipas detyrimit té
parashikuar né ligjin nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t&
detyrimeve financiare té t€ zgjedhurve dhe t€ disa népunésve publiké”, i ndryshuar. Kéto fakte,
jané tregues, é vértetojné mundésiné e shtyrjes sé afatit té kontratés me marréveshja té paléve.

iii) Né deklarimin pér vitin 2015, éshté e vérteté gé nuk éshté deklaruar huaja si detyrim
financiar, por, né kété deklarim, nuk éshté deklaruar shlyerja e huas térésisht apo né njé pjesé
té saj, sipas detyrimit ligjor. Ky fakt, gjithashtu éshté tregues, gé vérteton mundésiné e shtyrjes
sé afatit té kontratés me marréveshje té paléve.

iv) Né deklaratén periodike vjetore pér vitin 2016, éshté deklaruar shlyerja e njé pjese té huas,
ndérkohé nuk éshté deklaruar pjesa e detyrimit té pashlyer sipas ligjit, por gé nénkuptohet.
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v) Né deklaratén “Vetting”, éshté deklaruar detyrimi financiar né vlerén 55.018 euro ndaj
shtetasit K. D..

Sé dyti: deklarata noteriale me nr. ***, daté 11.10.2016%, e shtetasve K. D. dhe G. D., e cila
éshté paraqgitur nga subjekti i rivlerésimit né ILDKPKI sé bashku me deklaratén “Vetting”,
konfirmon vijimin e marrédhénies sé huas sé vitit 2006 midis tyre, si dhe shlyerjen e njé pjese
té saj né shumén prej 2.500.000 lekésh, né datén 11.10.2016, duke nénkuptuar shtyrjen e afatit
té huas, veprim pér té cilin dispozitat pérkatése té Kodit Civil pér kontratén e huas, nuk
parashikojné detyrimisht njé akt shkresor.

Sé treti: gjaté hetimit administrativ, nuk u administrua asnjé prové gé té hedhé drité mbi
dyshimin se huaja prej 75.000 euro, éshté shlyer pérpara vitit 2016.

Sé katérti: Komisioni nuk e anashkalon faktin gé pikérisht pér shkak té marrédhénies sé ngushté
at e bir, midis paléve né kontraté, né kushtet kur bashkéjetuesi i subjektit ka ndihmuar
aktivitetin e babait té tij, pér vite me radhé, si dhe nisur nga fakti se &shté né traditén shqiptare
ndihma qé prindérit u béjné fémijéve né momentin e shképutjes nga trungu familjar, huaja prej
75.000 euro, mund té ishte falur nga huadhénési, shtetasi K. D., pérpara vitit 2016, dhe né kété
rast as subjekti dhe as bashkéjetuesi i saj nuk do té kishin pasoja. Por, pérkundér kétij fakti, né
deklaratén pér vitin 2016 dhe né vijim, bashkéjetuesi i subjektit ka pranuar dhe e ka deklaruar
huan si detyrim financiar ndaj babait té tij.

Né pérfundim té procesit té rivlerésimit, bazuar né provat dhe né argumentet si mé sipér, nuk
u vértetua shlyerja e huas prej 75.000 eurosh, ose njé pjese té saj, pérpara vitit 2016. Nga té
gjitha rrethanat, nénkuptohet gé marrédhénia e huas éshté shtyré me marréveshja té heshtur té
paléve, at e bir. Por, ndérkohe qé, né deklaratat pér vitet 2012—2015, huaja nuk éshté deklaruar
si detyrim financiar, né deklaratén pér vitin 2016, né deklaratén “Vetting”, dhe né vijim, né
deklaratén pér vitin 201722, subjekti dhe bashkéjetuesi i saj, kané pranuar dhe kané deklaruar
detyrimin financiar. Si rrjedhim, mosdeklarimi i detyrimit financiar i bashkéjetuesit té
subjektit, z. G. D., ndaj babait té tij, z. K. D., sipas detyrimit té parashikuar né ligjin nr. 9049,
daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare té té
zgjedhurve dhe t€ disa népunésve publiké” i ndryshuar, mbetet pasaktési formale gjaté
plotésimit té deklaratave periodike vjetore té pasurive pér vitet 2012 — 2015, e cila nuk ka sjelle
asnjé pasojé. Si e tillé, ajo nuk mund te konsiderohet nga Komisioni si pamjaftueshméri né
deklarime nga subjekti, dhe si rrjedhim, si shkak pér penalizim té subjekti, ag mé tepér né
kushtet kur, nuk u vértetua asnjé lidhje midis subjektit dhe pasurisé apartament banimi, me
burim huan prej 75.000 euro, bleré nga bashkéjetuesi i saj, né vitin 2006, vit né té cilin, sapo
kishin filluar bashkéjetesén.

2. Automjet tip “Volkswagen Passat”, viti i prodhimit 2005, me targa ***, i bleré né datén
29.6.2009, né shumén 10.000 euro. Pjesa takuese: 100 %. Burimi i krijimit: té ardhura nga puna
e babait, z. K. D., si noter pér periudhén 1999 — 2008. Ndérkohé, né rubrikén “té dhéna
konfidenciale” si burim krijimi t€ mjetit, jané deklaruar dhe té ardhurat si avokat té babait pér
periudhén 1994 —1998.

Lidhur me kété mjet DPSHTRR-ja?® informon se shtetasi G. D., ka pasur té regjistruar né emér
té tij automjetin me targa TR 5624S, nga data 30.6.2009 deri mé 14.6.2018, kur e ka shitur me
kontraté shitblerje nr. ***, daté 7.6.2018 (pas deklaratés “Vetting”). Ké&té mjet e ka bleré me
kontraté shitblerje nr. ***, daté 29.6.2009, nga shtetasi I. D., né vlerén 10.000 euro.

2.1 Né deklarimet periodike té bashkéjetuesit té subjektit, z. G. D., u konstatua se:

2L Shihni aktin né aneksin nr. 4/6 né dosjen e ILDKPKI-sg.
22 ghihni deklaratén periodike vjetore pér 2017 né dosjen e ILDKPKI-sg.
23 Shihni shkresat kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 15.10.2018. dhe nr. *** prot., daté 19.10.2018, t&¢ DPSHTRR-sé& né
dosjen e Komisionit.
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1) Né deklarimin pér vitin 2014, éshté deklaruar automjet tip “Volkswagen, bleré né datén
29.6.2009, né vlerén 10 000 euro, né pjesé takuese 100 %, me burim té ardhurat nga puna si
avokat”.

i) Né deklaratén “Vetting” éshté deklaruar automjet tip “Volkswagen” me té njéjtat deklarime,
por, me burim té ardhura nga puna e babait, z. K. D..

Pér sa mé sipér, jané konstatuar mospérputhje té deklarimeve né lidhje me burimin e blerjes sé
mjetit né deklaratén pér vitin 2014 dhe né deklaratén “Vetting”. Ndérkohé, ka gené e paqgarté
nése shuma prej 10.000 euro éshté dhuruar apo ka gené hua e dhéné prej z. K. D..

Gjithashtu, né lidhje me kéto konstatime, éshté pyetur subjekti dhe iu kérkua té vértetojé
ményrén e kalimit té shumés prej 10.000 euro nga z. K. D. te z. G. D..

Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2 (pyetja 2) dhe atij té datés 9.6.2019 (pyetja 4), duke pranuar
faktin se z. K. D. i ka dhéné hua bashkéjetuesit té subjektit, z. G. D., shumén prej 12.000 euro,
subjekti ka sgaruar se: ““ ... né deklaratén e vitit 2014 éshté béré njé lapsus, ....burimi i krijimit
té késaj pasurie jané té ardhurat e punés sé babait té bashkéjetuesit si noter né gytetin e Fierit
prej vitit 1998 — 2008..... Shuma prej 10.000 euro, i &shté dhéné cash pa dokument shkresor
bashkéjetuesit té saj si ndihmé financiare, pér shkak té ndihmés qé ai i ka dhéné babait té tij
né zyrén e tij té noterisé, pa u dokumentuar me ndonjé akt té posagém. .... duke gené se ky
automjet i ka shérbyer familjes, dhe megenése G. D. ka shlyer pjesérisht kété shumé me té
ardhurat e realizuara si avokat né 2009 — 2010, kjo marrédhénie financiare éshté konsideruar
e shuar mes tyre.....kjo ka gené arsyeja e lapsusit né deklaratat periodike té G., i cili ka shénuar
si burim té ardhurat e punés si avokat, pasi né até kohé marrédhénia financiare midis té dyve
éshté konsideruar e shuar.... Bashkéngjitur gjeni deklaratén e zotit K. D., gé vérteton huan né
shumén prej 12.000 euro....”

Né mbéshtetje té kétyre pretendimeve, subjekti ka paraqitur njé deklaraté noteriale me nr. ***,
daté 6.3.2019, té z. K. D., né té cilén ai ka deklaruar se i ka dhéné djalit té tij, z. G. D., né cash
huan prej 12.000 euro, gé né muajin gershor té vitit 2009, té padokumentuar me deklaraté né
até periudhé, pasi ende nuk kishte shlyer huan e paré té vitit 2006.

Pra, gjaté procesit té rivlerésimit subjekti i géndron deklaratés “Vetting” se si burim pér blerjen
e mjetit né shumén prej 10.000 euro, kané shérbyer té ardhura té z. K. D. nga aktiviteti si noter,
té dhéna hua prej tij né shumén prej 12.000 euro, né vitin 2009, kur éshté bleré mjeti, hua e cila
nuk éshté pérmendur né deklaratén “Vetting”. Ndérkohé, sipas parashikimit té nenit D, té
Aneksit té Kushtetutés, subjekti ka pasur detyrimin té paragiste njé deklaraté té re dhe té
detajuar né pérputhje me ligjin, ku té pércaktohej saktésisht burimi i krijimit té mjetit, huaja
prej 12.000 euro, e cila mé pas do té kontrollohej nga ILDKPKI-ja. Po késhtu, sipas
parashikimit té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, subjekti duhet gé sé bashku me deklaratén e re té
pasurisé, té paraqgiste dokumente gé justifikojné vértetésiné e deklarimeve pér ligjshmériné e
burimit té krijimit té pasurive®*.

Né pérfundim té hetimit administrativ, né lidhje me burimin e Krijimit té automjetit tip
“Volkswagen”, bleré né datén 29.6.2009 éshté konstatuar se : (i) ka mospérputhje té deklaratés
“Vetting” me deklaratén e vitit 2014, dhe me deklarimet gjaté procesit té rivlerésimit; dhe (ii)
deklarimi i subjektit né deklaratén “Vetting” nuk ka gené né pérputhje me ligjin.

Pér sa i pérket analizés financiare té té ardhurave gé kané shérbyer si burim pér blerjen e mjetit
me ¢cmimin prej 10.000 euro, Komisioni, i ndodhur né kushtet e dy deklarimeve té ndryshme,
até té vitit 2014 dhe té deklaratés “Vetting”, i cili mbéshtetet edhe nga deklarimet gjaté procesit
té rivlerésimit, si dhe né kushtet kur vlerésimi pérfundimtar lidhur me faktin se cili ka gené

24 Shihni vendimin nr. 47, daté 25.7.2018, t& Komisionit.
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burimi i sakté i krijimit t¢ mjetit, do t& béhej né pérfundim té procesit, ka kryer analizé
financiare né dy variante, si vijon:

- sipas deklarimit pér vitin 2014:

Pasi éshté konstatuar se z. G. D., ka pasur njé garkullim prej 2.000.000 lekésh pér periudhén
mars 2009 - mars 2010, nga analiza financiare, dukej se ky shtetas, nuk ka pasur té ardhura té
mjaftueshme né muajt mars—qershor 2009, pér blerjen e mjetit né vlerén 10.000 euro.

- sipas deklaratés “Vetting”:
Nga analiza financiare éshté konstatuar se gjaté periudhés 2006—2009, shtetasi K. D., ka pasur
té ardhura né shumén prej 4.864.000 lekésh.

Lidhur me mundésiné e bashkéjetuesit té subjektit, z. G. D., pér shlyerjen e huas, pasi éshté
konstatuar se : (1) né periudhén mars 2009 - mars 2010, ka pasur garkullim né shumén prej
2.000.000 lekésh; (2) pér vitet 2011 dhe 2012 nuk ka pasur aktivitet; si dhe (3) pér vitin 2013,
fitimi 1 tij ka gené né vlerén 763.424 leké — dukej se, bashkéjetuesi i subjektit, z. G. D., ka
pasur mundési me té ardhura té ligjshme té periudhés 2009 — 2013, pér té shlyer té gjithé huan
prej 12.000 euro.

Subjektit iu kalua barra e provés pér té vértetuar té kundértén e konstatimeve si mé sipér, sipas
parashikimit té nenit 52, té ligjit nr. 84/2016.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Né parashtrimet gjaté procesit, ashtu sikurse edhe né seancé dégjimore, znj. Doloreza
Musabelliu ka dhéné té njéjtat sqarime, duke kémbéngulur né faktin_gé huaja prej 12.000 euro
me té ardhura nga puna té z. K. D., e cila ka shérbyer si burim pér blerjen e mjetit, &shté shlyer
pjesérisht nga bashkéjetuesi me té ardhura nga puna si avokat né vitet 2009 — 2010, vite né té
cilat marrédhénia e huas éshté shuar me marréveshje té paléve. Sipas subjektit kjo éshté arsyeja
e lapsusit né deklarimin pér vitin 2014.

Lidhur me pasaktésiné né deklaratén “Vetting”, pér shkak té mosdeklarimit specifikisht té huas
si burim i krijimit té automjetit, subjekti sgaroi se kéto jané deklarime té bashkéjetuesit té saj
dhe se nuk éshté pérfshiré né asnjé moment né kété marrédhénie huaje apo shlyerje, dhe as ka
ndérhyré ndonjéheré né marrédhéniet e tyre, gofté familjare apo financiare, pasi automjeti éshté
né pronési 100 % té bashkéjetuesit te saj.

Vlerésimi i Komisionit

Bazuar né té gjitha provat e grumbulluara, Komisioni i vlerésoi bindése shpjegimet e subjektit
té rivlerésimit, se z. K. D., i ka dhéné njé hua prej 12.000 euro djalit té tij, z. G. D., né vitin
2009, me té ardhura nga puna si noter (hua e pavértetuar me njé dokument shkresor, pasi nuk

ka gené detyrim ligjor), e cila ka shérbyer si burim né momentin e blerjes sé mjetit, shpjegime
té cilat mbéshteten edhe nga:

1) deklarata “Vetting” ku si burim jané deklaruar té ardhura té kétij shtetasi;

ii) deklarata noteriale e shtetasit K. D., mé 6.3.2019, e cila edhe pse éshté njé deklaraté e
redaktuar gjaté procesit té rivlerésimit, éshté vlerésuar si prové gé vérteton mungesén e
pretendimeve té kétij shtetasi lidhur me huan. Pér mé tepér, fakti qé vlera e huas né kété
kontraté éshté mé e larté se ¢cmimi i blerjes sé mjetit, e bén kété akt me té besueshém. Gjaté
analizés financiare, shuma e detyrimit ligjor ndaj shtetasit K. D., nga bashkéjetuesi subjektit,
z. G. D., éshté llogaritur huaja né shumén prej 12.000 euro, dhe jo vetém ¢mimi i blerjes sé
automijetit prej 10.000 euro.

Mé tej, nga verifikimi i deklaratave periodike té shtetasit G. D., vérehet se né deklaratén
periodike pér vitin 2014, kur atij i lindi detyrimi pér té deklaruar, kjo hua nuk éshté deklaruar
prej tij, pasi marrédhénia e huas ishte shuar, pikérisht pér shkak té shlyerjes sé saj (plotésisht
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ose pjesérisht, né rastin e marréveshjes mes paléve pér faljen e njé pjese té saj, sipas subjektit)
me té ardhura nga puna té tij si avokat pérpara kétij viti, té ardhura gé né kété deklarim, jané
deklaruar si burim krijimi i mjetit.

Vec¢ sa mé sipér, pavarésisht deklarimeve formalisht t& ndryshme lidhur me burimin e Kkrijimit
té mjetit, Komisioni konstatoi se deklarimi pér vitin 2014 (té ardhura nga puna si avokat té z.
G. D.) dhe deklarimi pér “Vetting” (té ardhura nga puna si noter té z. K. D.), né thelb jané té
njéjta, pasi né té dyja rastet éshté e garté se si burim i miréfillté pér blerjen e mjetit kané
shérbyer té ardhurat e z. G. D. nga puna si avokat, me té cilat &shté shlyer huaja prej 12.000
eurosh, e pérdorur si burim né momentin e blerjes sé mjetit. Pra indirekt, té ardhurate z. G. D.,
kané shérbyer pér blerjen e mjetit, sipas deklarimit pér vitin 2014. Pér kété arsye, me té drejté
subjekti pretendon se deklarata pér vitin 2014 ka gené njé lapsus né deklarim.

Bazuar né té gjitha faktet dhe argumentet mé sipér, né pérfundim té procesit, Komisioni ¢moi
se si burim fillestar pér blerjen e automjetit, kané shérbyer té ardhura nga punae z. K. D., ashtu
sikurse éshté deklaruar né deklaratén “Vetting”, dhéné hua z. G. D.t né vlerén prej 12.000 euro
né momentin e blerjes sé mjetit, né vitin 2009, dhe shlyer prej tij me té ardhura nga avokatia,
pas kétij viti.

Por, fakti gé huaja nuk éshté deklaruar né ményré specifike si burim i mjetit né deklaratén
“Vetting”, e bén kété deklaraté té pasakté, pasi sipas parashikimit té nenit D, té Aneksit té
Kushtetutés, né deklaratén “Vetting”, subjekti ka pasur detyrimin té paragiste njé deklaraté té
re dhe té detajuar né pérputhje me ligjin, ku té pércaktohej saktésisht cdo pasuri dhe burimi i
krijimit té tyre.

Lidhur me kété pasaktési, Komisioni arsyeton se, pavarésisht se né deklaratén “Vetting” nuk
éshté deklaruar specifikisht huaja si burim pér blerjen e mjetit, né kété deklaraté, jané deklaruar
té ardhura nga puna té huadhénésit K. D. si noter gé kané shérbyer si burim pér huan, si
rrjedhim, éshté deklaruar burimi i té ardhurave qé kané shérbyer pér blerjen mjetit né ¢gmimin
10.000 euro, né momentin e blerjes. Nisur nga ky konstatim, si dhe referuar faktit se gjaté
hetimit administrativ, u vértetua mundésia financiare me té ardhura té ligjshme té z. K. D. pér
dhénien e huas prej 12.000 euro, Komisioni e vlerésoi pasaktésiné si formale dhe gé nuk ka
sjellé asnjé pasojé.

2.2 Lidhur me mundésiné financiare té z. K. D. pér dhénien e huas prej 12.000 euro:

Pér té analizuar burimet e ligjshme pér té cilat jané paguar detyrimet tatimore pér dhénien e
huas prej 12.000 euro nga z. K. D., éshté kryer analiza e burimeve té tij né raport me pasurité
e krijuara, pér periudhén janar 2006 — 2009 (huaja éshté dhéné mé 29.6.2009), pasi té ardhurat
pérpara késaj periudhe jané pérfshiré né analizén financiare pér dhénien e huas né shumén prej
75.000 euro, né janar té vitit 2006 (trajtuar me sipér gjaté analizimit té burimit té apartamentit).

Pér shkak té mungesés sé té dnénave zyrtare, pér té vértetuar fitimin neto té aktivitetit té z. K.
D., si noter, Komisioni i éshté referuar dokumenteve té administruara nga ILDKPKI-ja, si dhe
dokumenteve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit?®, té cilat vértetojné shpenzime dhe té
ardhura té personit fizik “K. D.” gjaté periudhés 2006 —2009, dokumente sipas té cilave, norma
e fitimit té kétij biznesi, varion nga 93 — 96 % té garkullimit. Por, duke pasur né konsideraté se
biznesi i z. K. D., mund té keté pasur edhe shpenzime té tjera, pérvec atyre té paragitura,
Komisioni vlerésoi gé gjaté analizés financiare, norma e fitimit té llogaritet 80 % e garkullimit.

Referuar informacionit té véné né dispozicion nga Drejtoria Rajonale Tatimore Fier pér vitin
2006, personi fizik “K. D.” ka pasur té ardhura (garkullim) né shumén 3.000.000 leké pér té
cilin &shté paguar tatimi mbi fitimin. Ndérsa pér vitin 2007, sipas aktdetyrimit nr. ***, pér

2 Shihni Aneksin nr. 33 té ILDKPKI-sé dhe dokumentet bashkéngjitur pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2 e né dosjen e
Komisionit.
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detyrimin e taksés vendore pér vitin 2007, garkullimi i aktivitetit ka gené né vlerén 3.200.000
leké.

Nga analiza financiare, si né tabelén mé poshté, rezulton se té ardhurat e ligjshme té shtetasit
K. D. pér periudhén 2006 — 2009, kané gené né vlerén 4.864.000 leké, ndérkohé gé huaja prej
12.000 euro ose 1.646.040 leké, éshté dhéné mé 29.6.20009.

Té ardhura 2006-2009 2006 2007 2008 2009 TOTAL
Qarkullim 3.000.000 3.200.000 0 0 6.200.000
Fitim me normé 80% 2.400.000 2.464.000 0 0 4.864.000

Gjaté hetimit administrativ, nga té dhénat e véna né dispozicion prej DPPPP?, pas
verifikimeve, u konstatua se z. K. D., ka porositur njé apartament banimi né Vloré, me ¢mim
66.000 euro, té paguara cash né ditén e lidhjes sé subjektit, tre muaj pasi ka dhéné hua né
shumén prej 12.000 euro. Pra, né total pasuria e véné nga ky shtetas pér periudhén 2006 — 2009,
ka gené né vlerén 78.000 euro.

Pavarésisht se né momentin e dhénies sé huas prej 12.000 euro, shtetasi K. D., ka pasur mundési
financiare me té ardhura té ligjshme pér dhénien e saj, referuar jurisprudencés té Kolegjit té
Posagém té Apelimit?’, Komisioni ka kryer disa veprime hetimore, me géllim verifikimin e ¢do
lidhjeje té subjektit dhe té bashkéjetuesit té saj me apartamentin e banimit né Vloré, si dhe
hegjen e ¢do dyshimi pér pronésiné apo posedimin e mundshém té tyre mbi ké&té pasuri, si
vijojné:

2.2.a ZVRPP-ja Vloré nuk konfirmoi ndonjé pasuri té paluajtshme té regjistruar né emér té
subjektit dhe bashkéjetuesit te saj né qytetin e Vlorés?,

2.2.b OSHEE-ja nuk konfirmoi kontraté té furnizimit me energji elektrike té lidhur né emér té
subjektit té rivlerésimit dhe z. G. D. né instancén e Vlorgs?®,

2.2.c OSHEE-ja konfirmoi kontraté té& furnizimit me energji elektrike té lidhur né emér té
shtetasit K. D. né lagjen “***”_ Vloré, me daté hapje 30.6.2009%,

2.2.d Subjekti, pasi u pyet né lidhje me kété pasuri, ka shpjeguar se:3! .. .sipas deklarimeve té
bashkéjetuesit té saj, kjo proné éshté porositur prej shtetasit K. D., pér llogari té vajzés té tij
gé jeton né Ameriké, znj. F. R. Si burim té ardhurash, kané shérbyer njé hua prej 40.000 eurosh
dhéné nga motra e zotit K. D., zonjés N. I. dhe bashkéshortit té saj J. 1., té cilét merren me
biznes né qyetin e Fierit, si dhe pjesa tjetér me kursimet e K. D. ndér vite nga puna si avokat e
si noter...”.

Pér té vértetuar pretendimet e saj, subjekti, ka véné né dispozicion®?:

- kontraté porosie, nr. ***, daté 8.9.20009, sipas té cilés z. K. D., ka porositur nga shoqgéria “***”
sh.p.k., apartament me vleré 66.000 euro, me adresé: Lagjia “***”, Vloré;

2% ghihni shkresé kthim pérgjigjeje, nr. ***prot., daté 5.3.2019, nga DPPPP-ja, né dosjen e Komisionit.

27 Shihni vendim nr. 15, daté 17.7.2019, dhe vendim nr. 20, daté 31.7.2019, té Kolegjit t& Posagém té Apelimit.

28 Shihni shkresé kthim pérgjigjeje, nr. *** prot, daté 5.3.2019, nga ZVRPP-ja Vloré dhe shkresé kthim pérgjigjeje nr. **=*
prot., daté 22.10.2019 nga ASHK Vloré, né dosjen e Komisionit.

29 Shihni shkresé kthim pérgjigjeje, nr. *** prot., daté 15.3.2019, nga OSHEE-ja dhe shkresé kthim pérgjigjeje nr. *** prot.,
daté 15.10.2019, nga OSHEE né dosjen e Komisionit.

30 Shihni shkresé kthim pérgjigjeje, nr. *** prot., daté 15.3.2019, nga OSHEE-ja né dosjen e Komisionit.

31 Shihni pérgjigjet dhe dokumentacionin e dérguar nga subjekti né datén 26.3.2019, né dosjen e Komisionit.

32 Shihni dokumentet bashkélidhur pérgjigjeve té pyetésorit té datés 19.6.2019, né dosjen e Komisionit.
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- deklaraté noteriale, daté 27.6.2019, e shtetasve J. dhe N. 1., té cilét deklarojné dhénien e huas
z. K. D. né shumén 40.000 euro, né vitin 2009;

- shkresé nr. *** prot., daté 27.6.2019, té Drejtorisé Rajonale Tatimore Fier, sipas té cilés,
fitimi i realizuar pér vitet 2000 — 2009 nga subjekti “***” sh.p.k., me administrator, z. J. I.,
éshté né vlerén 358.490.574 leké.

2.2.e U verifikuan lévizjet e shtetases F. R, dhe nga té dhénat e sistemit TIMS, u konstatua se
njé shtetase me gjeneralitetet e saj, nuk rezultoi té keté hyré né territorin shqiptar pas datés
29.7.2009.

2.2.f Nuk u konstatua ndonjé akt shkresor, si dhe asnjé transanksion bankar ose jo bankar né
emér té subjektit apo bashkéjetuesit té saj, z. G. D., gé té keté lidhje me apartamentin e banimit
né Vloré, bleré prej z. K. D..

Pavarésisht se bazuar né provat e sipérpérmendura, né pérfundim té hetimit administrativ, nuk
u konstatua asnjé fakt e rrethané gé té lidhé subjektin e rivlerésimit si dhe bashkéjetuesin e saj,
me pasuriné e bleré né Vloré, nga shtetasi K. D., me géllim njé vlerésim sa mé objektiv té
céshtjes, nisur nga rrethanat si vijojné:

1) tre muaj pasi ka dhéné huan prej 12.000 eurosh, shtetasi K. D. ka paguar vlerén 66.000 euro
pér blerjen e apartamentit, pra, né total brenda periudhés 2006 — 2009, ka paguar vlerén 78.000
euro;

2) nuk ka njé kontraté huaje gé té vértetojé né kohé reale dhénien e huas né vlerén prej 40.000
eurongaznj. N. l.te z. K. D.;

3) sipas njé té dhéne t& marré nga sistemi TIMS, njé shtetase me emér F. R. banuese né Amerike,
nuk rezultoi té keté ardhur né Shqipéri pas datés 29.7.20009.

subjektit té rivlerésimit, né lidhje me konstatimet e méposhtme, iu kalua barra e provés:

i) Shtetasi K. D. nuk ka pasur mjaftueshém té ardhura té ligjshme pér krijimin e vlerés prej
78.000 euro gjaté periudhés 2006 — 2009, dhe pér rrjedhojé éshté e pagarté nése shuma e té
ardhurave té tij té ligjshme prej 4.864.000 leké, ka shérbyer pér dhénien e huas prej 12.000
euro né datén 29.6.2009.

ii) Eshté e pagarté pérse pasuria e porositur nga z. K. D., né Vloré, éshté paguar né vlerén
66.000 euro me té ardhura té motrés sé tij, znj. N. J., pér vajzén e tij, znj. F. R., banuese né
Ameriké, e cila qé prej datés 29.7.2009, nuk ka té dhéna gé té keté hyré né territorin shqiptar
dhe pér té cilén nuk ka asnjé fakt e rrethané gé e lidh até me kété pasuri.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Né parashtrimet e saj pas marrjes dijeni pér rezultatet e hetimit, por dhe né seancé dégjimore,
subjekti ka pretenduar se :

-... pasuria apartament i bleré né Vloré né muajin shtator té vitit 2009 prej shtetasit K. D., nuk
duhet pérfshiré né analizén financiare, pasi né kété ményreé i jepet njé kuptim shumé i zgjeruar
personit té lidhur, duke e kthyer até né té njéjtén pozité me subjektin e rivlerésimit......

-.. detyrimi pér té provuar ligjshmériné e burimit té krijimit té té gjitha pasurive té personit
tjetér té lidhur, e vendos até né pozita té pabarabarta me subjektet, persona té tjeré té lidhur
té té ciléve, jané persona gé jané rezidenté jashté Republikés sé Shqgipérisé. Né kéto raste
verifikimi i komisionit éshté shtriré vetém né nivelin e té ardhurave té ligjshme té siguruara
prej tyre, jashté territorit té Republikés sé Shqipérisé, pa béré hetim pér investimet e tyre, apo
pér té gjitha pasurité e krijuara prej tyre.....

-... Marrédhénia midis tij (shtetasit K. D.) dhe motrés sé tij N. I., éshté tepér e vecanté vélla e
motér. Ata kané njé lidhje shumé té forté mes tyre dhe kjo lidhje nuk éshté zbehur edhe pas
krijimit té familjeve respektive, duke géné se vazhdojné té banojné né té njéjtin qytet, né Fier.....
Neé vitin 2009 kishte ardhur vajza e tij F. R. e tij dhe kishin biseduar pér njé shtépi, sé bashku
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dhe me motrén e tij N. ku kjo e fundit kishte shprehur gadishmériné ta ndihmonte F..... Nisur
nga gjendja ekonomike shumé e miré e shtetases N. dhe J. I. nuk krijohet asnjé dyshim mbi
origjinén e kétyre té ardhurave. Madje duhet theksuar fakti se J. I. ashtu edhe babai i tij S. I.
kané béré edhe bamirési duke dhuruar té mira materiale pér njerézit gé nuk i njohin por qé
jané né nevojé...

-... shtetasja F. R. ka ardhur né vijimési né vitet 2009, 2013, 2016, 2018 dhe 2019, sé bashku
me bashkéshortin e saj A. I. R., dhe vajzén S. R., vértetuar kjo me raportet e sitemit TIMS.....
Kété pretendim, subjekti e ka vértetuar me té dhéna té marra nga sistemi TIMS, sipas té cilave
shtetasja F. K. R. ka pasur hyrje-dalje nga Shqipéria né vitet 2009, 2013, 2016 dhe 2018.

Né vijim, subjekti i rivlerésimit i referohet vendimeve té Kolegjit t¢ Posacém té Apelimit dhe
konkretisht vendimit nr. 20, daté 31.7.2019, dhe vendimit nr. 15, daté 17.7.2019, sipas té cilave,
hetimi né lidhje me vlerésimin e burimit té ligjshém té dhénies sé huave, duhet té béhet brenda
periudhés sé dhénies sé tyre, pa u shtriré ky detyrim pér pasuri té véna pas kétij momenti,
pérvec rasteve té ekzistencés sé dyshimeve pér pasuri té fshehura né emér té personave té tjeré
té lidhur. Né ményré té argumentuar, subjekti pretendoi se ajo dhe bashkéjetuesi i saj, nuk kané
asnjé lidhje me pasuriné e bleré né Vloré nga z. K. D..

Veg sa me sipér, subjekti pretendoi se z. K. D., gjaté periudhés 2007 — 2008, ka pasur té ardhura
né shumén prej 2.200.000 leké, periudhé pér té cilén, sipas dokumentacionit gé dispononte
Komisioni, té ardhurat e tij ligjore kané gené zero. Subjekti, lidhur me fitimin e realizuar nga
ky shtetas gjaté késaj periudhe, paraqiti:

- shkresé nr. *** prot., daté 5.3.2019, nga Drejtoria e Taksave dhe Tarifave né Bashki, e cila
informon se pagesat e taksave né vitet 2007 — 2008, nuk jané té dokumentuara né arkivé apo
ndonjé regjistér, pra, sipas subjektit, ajo éshté né pamundési pér té dokumentuar me shkresé
zyrtare té ardhura té ligjshme té shtetasit K. D., gjaté késaj periudhe.

- fotokopje té njehsuar me origjinalin té regjistrit noterial té shtetasit K. D., té sekretuar nga
Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier, si dhe até pérpilimit té 17 testamenteve pérgjaté vitit 2008, ku
nga mbledhja e shumave pérkatése té ¢cdo veprimi noterial té kryer gjaté vitit 2008, si edhe té
vlerés sé testamenteve, rezultojné té paktén 2.200.000 leké garkullim.

Vlerésimi i Komisionit

Sipas pikés 4, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit, persona té lidhur me tg,
ose persona té tjeré té lidhur, té deklaruar né cilésiné e huadhénésit, kané detyrimin pér té
justifikuar ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurive t& dhéna hua. Né referim té késaj
dispozite ligjore, Komisioni konstatoi se subjekti i rivlerésimit pérmbushi detyrimin ligjor pér
té justifikuar burimin e huas prej 12.000 euro, me té ardhura té ligjshme té personit té lidhur,
z. K. D., referuar fakteve dhe rrethanave si vijojné:

1) Né datén 26.9.2009, kur éshté bleré mjeti, z. K. D., i ka dhéné djalit té tij, bashkéjetuesit té
subjektit té rivlerésimit, shumén prej 12.000 euro, ndérkohé qgé té ardhurat ligjore té kétij
shtetasi gjaté periudhés janar 2006 — 26.9.2009, kané gené né vlerén 4.864.000 leké.

2) Né datén 8.9.2009, z. K. D., ka porositur njé apartament banimi né Vloré, pér té cilat ka
paguar vlerén prej 66.000 euro. Pasi u kryen té gjitha veprimet verifikuese, né pérfundim té
procesit:

(1) nuk u vértetua asnjé fakt e rrethané gé té lidhé subjektin e rivlerésimit dhe bashkéjetuesin e
saj me apartamentin e banimit né Vloré bleré nga shtetasi K. D.;

(if) nuk u administrua asnjé prové gé té vértetojé dyshimet mbi pronésiné apo posedimin e
mundshém nga ana e tyre té késaj pasurie.

3) Né vlerésimin pérfundimtar té ¢céshtjes Komisioni i éshté referuar:
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1) vendimit 20/2019 (JR) té Kolegjit té Posacém té Apelimit ...pér sa kohé gé personat e tjeré
té lidhur nuk jané subjekte rivlerésimi, analiza dhe vlerésimi i pasurisé sé tyre duhet té béhet
né kufijté e pasurisé sé dhéné hua apo dhuruar dhe sipas njé vlerésimi logjik e té arsyeshém,
referuar rasteve konkrete e rrethanave specifike té tyre, pérvec rasteve té ekzistencés sé
dyshimeve pér pasuri té fshehura né emér té personave té tjeré té lidhur.... ;

i) vendimit 15/2019 (JR) té Kolegjit t&é Posacém té Apelimit .... né rastet kur subjekti i
rivlerésimit gjendet para situatés sé parashikuar prej nenit 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, ai
duhet té keté detyrimin té provojé ligjshmériné e burimit té krijimit té asaj pasurie, e cila éshté
objekt dhurimi apo huaje, pa u shtriré ky detyrim mbi té gjitha pasurité gé kané personat e
tjeré té lidhur. Interpretimi né té kundért i késaj dispozite konsiderohet se shkel parimin e
proporcionalitetit, pasi e ngarkon subjektin me njé barré pértej asaj qé ai ligjérisht éshté
ngarkuar t€ mbajé dhe barazon statusin e njé shtetasi tjetér, personit tjetér té lidhur, gé
pérgjithésisht nuk ka figuruar té keté gené subjekt deklarues, me até té veté subjektit té
rivlerésimit, njé mision gé del jashté qéllimit té ligjit e pér mé tepér duket edhe i pamundur.
Pavarésisht, ky arsyetim né asnjé rast nuk duhet té pengojé organet e rivlerésimit gé té hetojné
cdo situaté té dyshuar se personat e tjeré té lidhur mbajné pasuri té fshehura té subjektit té
rivlerésimit, apo se jané pérdorur pér té fshehur ekzistencén e njé marrédhénieje gé té con né
njé situaté konflikti interesi té subjektit té rivlerésimit me njé person tjetér, dyshim i cili duhet
té ngrihet mbi rrethana objektive.

Bazuar né sa mé sipér, né pérfundim té procesit té rivlerésimit, Komisioni krijoi bindjen se,
analiza financiare e té ardhurave ligjore té shtetasit K. D., gé kané shérbyer si burim pér dhénien
e huas né vlerén prej 12.000 euro, duhet té shtrihet brenda periudhés se dhénies sé huas, né
rastin konkret brenda datés 29.6.2009. Duke gené se té ardhurat e tij ligjore nga muaji janar
2006 — 29.6.2009, kané gené né vlerén 4.864.000 leké, shtetasi K. D., ka pasur mundési
financiare me té ardhura té ligjshme, pér dhénien e huas prej 12.000 euro.

2.3 Né lidhje me mundésiné financiare té bashkéjetuesit té subjektit, z. G. D., pér shlyerjen e
huas prej 12.000 euro:

Subjekti pretendoi se, shlyerja e huas éshté béré pjesérisht né vitet 2009 — 2010, me té ardhura
nga puna si avokat té bashkéjetuesit té subjektit, z. G. D., duke nénkuptuar gé njé pjesé e huas
éshté falur, gjé gé ka sjellé shuarjen e marrédhénies sé huas. Duke gené se ky pretendim éshté
deklarativ dhe i pambéshtetur né ndonjé dokument shkresor né kohé reale, Komisioni ka kryer
analizé financiare té té ardhurave té tij pér periudhén 2009-2013, nisur nga fakti se né vitin
2014, kur ai ka deklaruar pér heré té paré pasurité e tij, z. G. D., nuk ka deklaruar asnjé detyrim
ligjor ndaj shtetasit K. D..

Pér periudhén mars 2009 — mars 2010, z. G. D. ka pasur garkullim né vlerén 2.000.000 leké.
Duke gené se Komisioni nuk ka pasur té dhéna pér fitimin neto, nisur nga lloji i aktivitetit, ky
fitim éshté llogaritur né masén 80 % té garkullimit. Pér vitet 2011 dhe 2012, z. G. D., nuk ka
pasur aktivitet. Ndérsa pér vitin 2013, fitimi ka gené né vlerén 763.424 leké.

NEé total, referuar té ardhurave té zotit G. D. pér periudhén 2009-2013, pérmbledhur né tabelén
mé poshté, rezultoi se, ai ka pasur mundési pér té shlyer detyrimin prej 12.000 euro, me té
ardhura té ligjshme.

Pérshkrimi 2009 — 2010 2013 TOTAL
Qarkullim 2.000.000
Fitim neto 80 % 1.600.000 763.424 2.363.424

3. Kursime cash nga té ardhurat nga puna si noter né vlerén 500.000 leké, lejuar me urdhrin nr.
255, daté 13.6.2012, té Ministrit té Drejtésisé. Pjesa takuese: 100 %.
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Nga analiza financiare ka rezultuar se z. G. D. ka pasur mundési financiare pér té krijuar
kursimet né cash té deklaruara®.

Detyrime financiare

Né deklaratén “Vetting”, bashkéjetuesi i subjektit, z. G. D., ka deklaruar detyrimin financiar
kundrejt z. K. D., né vlerén prej 55.018 euro. Né rubrikén “detyrime financiare”, 8shté
deklaruar: shlyer detyrimi né ményré té pjesshme né vlerén 2.500.000 leké ose 18.382 euro,
me burim kursime cash té bashkéjetueses, znj. Doloreza Musabelliu, nga paga si prokurore dhe
kursime nga puna si noter.

Lidhur me shlyerjen e detyrimit né vlerén prej 2.500.000 leké, u konstatua se:

i) Me deklaraté noteriale nr. 3372/2034, daté 11.10.2016 **, huadhénési K. D., pranon shlyerjen
e huas sé dhéné né shumén prej 2.500.000 leké me kontraté huaje, daté 25.1.2006,. Sipas
sgarimeve té subjektit®®, shuma prej 2.500.000 lekésh éshté dhéné dorazi, pasi ky ishte vullneti
I huadhénésit.

ii) Né deklaratén periodike pér vitin 2016, éshté deklaruar shlyerja e detyrimit né vlerén prej
2.500.000 lekésh.

Me géllim verifikimin e burimit me té ardhura té ligjshme té vlerés prej 2.500.000 lekésh, éshté
béré analizé financiare bazuar né burimet e deklaruara té ardhurave, pasurive e shpenzimeve
pér vitin 2016, si né tabelén mé poshté, nga ku rezultoi se, subjekti i rivlerésimit dhe
bashkéjetuesi i saj, nuk kané pasur mundési financiare me té ardhura té ligjshme pér té shlyer
térésisht huan né vlerén 2.500.000 leké, pér shkak té njé diference prej 289.482 lekésh.

2016
PASURI -1.838.439
SHTESA/PAKESIME LIKUIDITETE -1.838.439
DETYRIME -2.500.000
Kthim huaje bashkéjetuesi K. D. pér blerje apartamenti -2.500.000
PASURI NETO (PASURI-DETYRIME) 661.561
TE ARDHURA dokumentuar 2.008.589
Té ardhura nga paga subjekti 1.610.917
Té ardhura nga bashkéjetuesi 397.672
SHPENZIME 1.636.510
Shpenzime arredimi shtépie 500.000
Shpenzime udhétimi 196.142
Shpenzime jetese 940.368
Analiza dokumentuar (Té ardhura-pasuri neto-shpenzime) -289.482

Me rezultatet e hetimit, subjektit iu kalua barra e provés pér té vértetuar té kundértén sipas
nenit 52, té ligjit nr. 84/2016. Né parashtrimet e saj, subjekti pretendoi se pér shlyerjen e késaj
shume kané shérbyer té ardhurat e saj dhe té bashkéjetuesit té kursyera né formé cash ndér vite
nga viti 2005 deri né vitin 2016. K&té pretendim, Komisioni e vlerésoi té pabazuar, pasi né
analizén financiare jané pérfshiré kursimet e viteve té kaluara té deklaruara nga subjekti si té

33 Shihni tabelén pérmbledhése né kété vendim.
34 Shihni pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, té datés 26.2.2019, dérguar nga subjekti né rrugé elektronike né datén 7.3.2019, né dosjen
e Komisionit.
3 Shihni pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, té datés 26.2.2019, né dosjen e Komisionit.
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pakésuara né vitin 2016, pér shlyerje detyrimi (t& pasqyruara né rreshtin e paré né tabelén mé
Sipér, si “pakésime kursime né shumén 1.838.439 leké”).

Né lidhje me balancén negative prej 289.482 lekésh, né vlerésimin térésor té ¢éshtjes, dhe né
proporcionalitet me té gjitha konstatimet gjaté procesit té rivlerésimit, Komisioni nuk e ¢gmon

até, si shkak pér penalizim té subjektit té rivierésimit.

ANALIZA FINANCIARE

Gjaté hetimit administrativ éshté béré njé analizé e hollésishme financiare e pasurive té
subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur me té, bazuar né gjendjet e likuiditeteve, né té
ardhurat e ligjshme, shpenzimet, detyrimet financiare, té& deklaruara nga znj. Doloreza
Musabelliu dhe bashkéjetuesi i saj, duke i krahasuar ato me informacionet e marra né rrugé
zyrtare nga institucionet kompetente ligjore. Kjo analizé, pér periudhén e rivlerésimit 2003 —
2016, éshté pasqyruar né ményré té pérmbledhur né tabelén mé poshté:

PASURI ) Té
NETO TE ardhura-
(PASURI- ARDHURA pasuri neto-
Pérshkrimi | PASURI DETYRIME | DETYRIME) | dokumentuar | SHPENZIME | shpenzime
2004 0 0 0 189.212 273.964 -84.752
2005 406.340 0 406.340 1.044.779 289.557 348.882
2006 9.579.573 9.277.725 301.848 1.096.860 219.114 575.898
2007 108.763 0 108.763 1.182.328 285.331 788.234
2008 231.415 0 231.415 1.281.850 273.240 777.195
2009 1.574.088 446.040 1.128.048 2.594.520 328.240 1.138.232
2010 661.833 138.445 523.388 1.909.256 960.024 425.844
2011 292.643 -221.263 513.906 1.416.597 338.999 563.692
2012 348.013 -75.995 424.008 1.336.557 761.303 151.247
2013 720.645 -241.187 961.832 1.710.355 586.738 161.785
2014 100.228 0 100.228 2.315.448 894.003 1.321.217
2015 508.961 0 508.961 2.365.564 897.104 959.499
2016 -1.838.439 -2.500.000 661.561 2.008.589 1.636.510 -289.482
TOTAL 12.694.064 6.823.765 5.870.299 20.451.915 7.744.126 6.837.490

Metodologjia e pérdorur nga Komisioni pér analizén financiare

Gjaté késaj analize, Komisioni éshté bazuar né:

a. Gjendjet e likuiditeteve té subjektit dhe personave té lidhur, té nxjerra nga dokumentet
bankare: Credins Bank®®; Raiffesien Bank®’; Intesa Sanpaolo Bank®; Credins Invest®; si dhe
gjendjet cash té deklaruara nga subjekti*°.

b. Té ardhurat e ligjshme, ku pérfshihen:

36 Shkresé nr.
37 Shkresé nr.
38 Shkresé nr.
39 Shkresé nr.

*** prot., daté 24.12.2018, nga “Credins Bank”.
*** prot., daté 9.10.2018, nga “Raiffeisen Bank”.

*** prot., daté 16.10.2018, nga “Intesa Sanpaolo Bank”.

*** prot., daté 9.10.2018, nga Credins Invest.
40 Shihni deklarimet peroidike té ¢do viti, né dosjen e ILDKPKI-sg.
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1) té ardhurat nga pagat e subjektit né: Prokuroria prané Gjykatés Shkallés Paré pér Krime té
Rénda*! Tirané dhe Instituti i Sigurimeve Shoggérore;*?

i) té ardhura té bashkéjetuesit: si noter?;

iii) té ardhura té babait té bashkéjetuesit, z. K. D.%,

c. Shpenzimet, ku pérfshihen:

i) shpenzimet e jetesés bazuar né shpenzimet mujore pér konsum sipas madhésisé sé NJEF,
(anketa e buxhetit té familjes nga INSTAT);

ii) Shpenzime udhétimi pér té cilat jané marré té dhéna nga sistemi TIMS. Pér pérllogaritjen e
shpenzimeve té udhétimit jané marré si bazé shpenzimet mesatare té udhétimeve sipas linjave
ajrore, duke filluar nga 180 euro pér udhétim deri né 300 euro pér udhétim pér linjat mé té gjata
brenda Europés. Pér udhétimet jashté Europés shpenzimet e udhétimit jané llogaritur né vlerén
700 euro vajtje ardhje. Ndérsa pér shpenzimet e géndrimit jané llogaritur 50 euro/dité shpenzim
géndrimi dhe ushgimi. Né rastet kur subjekti ka deklaruar se ka géndruar te té aférm shpenzimet
e géndrimit jané llogaritur 20 euro/dité;

(iii) shpenzime arredimi té deklaruara nga subjekti né pyetésorét e dérguar nga Komisioni;
(iv) shpenzime pér interesa kredie, si dhe shpenzime té tjera té deklaruara nga subjekti né
pérgjigje té pyetésoréve té nisur nga Komisioni.

¢. Né vlerat e kredisé dhe té shlyerjes sé saj*°.

d. Né vlerat e pasurive té luajtshme dhe té paluajtshme, bazuar né kontratat e shitblerjeve té
kétyre pasurive®.

KONSTATIME TE TJERA

Pérvec hetimit administrativ né lidhje me pasurité e deklaruara nga bashkéjetuesi i subjektit si
mé sipér, nga Komisioni jané kryer hetime, né lidhje me faktet, si vijojné:

1. Pas verifikimit t& udhétimeve né sistemin TIMS éshté pyetur subjekti i rivlerésimit pér
identitetin e sakté té pronaréve, pér secilin prej automjeteve té pérdorura pér udhétimet jashté
shtetit, duke sgaruar marrédhénien e saj dhe té bashkéjetuesit, me secilin prej tyre. Subjekti ka
dhéné pérgjigje té detajuara né lidhje me kéto automjete dhe pronarét e tyre, duke véné né
dispozicion dhe dokumentacion provues*’.

Me géllim evidentimin e kontakteve té papérshtatshme, jané kryer veprime verifikuese né
lidhje me pérfshirjen né veprimtari té krimit té organizuar nga personat me té cilét subjekti dhe
bashkéjetuesi i saj kané udhétuar. Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té
Rénda Tirané ka informuar*®se pér kéta shtetasve nuk rezulton qgé té jeté regjistruar ndonjé
procedim penal apo hetim pasuror.

Veg sa mé sipér, pér shtetasin M. C., me té cilin ka udhétuar bashkéjetuesi i subjektit, ka pasur
informacione se ka gené person i pérfshiré né krimin e organizuar né shtetin italian. Pasi jané

41 Shkresé *** prot., daté 16.1.2017, té Prokurorisé prané Gjykatés Shkallés Paré pér Krime té Rénda Tirané.
42 Shkresé nr. *** prot., daté 21.10.2016, Instituti Sigurimeve Shoggrore.
43 Shkresé nr. *** prot., daté 7.3.2019, té Bashkisé Tirang, shkresé nr. 41581/1 prot., daté 15.8.2017, té Drejtorisé Rajonale
Tatimore Tirané.
44 Shkresé nr. *** prot., daté 28.2.2019, nga Drejtoria Rajonale Tatimore Fier.
45 Shkresé me nr. *** prot., daté 24.12.2018, nga “Credins Bank”.
46 Shihni kontratat e shitjeve pér pasurité e paluajtshme, né dosjen e ILDKPKI-sg.
47 Shihni pérgjigjet e pyetésorit té datés 09.05.2019, dérguar nga subjekti i rivlerésimit né rrugé elektronike né datén 16.5.2019,
né dosjen e Komisionit
48 Shihni shkresé me nr. *** prot., D. B., daté 15.5.2019 nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda
Tirané , bashkéngjitur pérgjigjeve té pyetésorit té datés 9.5.2019, né dosjen e Komisionit.
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kryer kérkime, éshté konstatuar se shtetasi M. C. i proceduar penalisht né Itali, nuk ka gené i
njéjté me shtetasin M. C., té cilin kishte udhétuar z. G. D.*.

2. Lidhur me adresat e banimit:

Subjektit iu kérkuan sgarime se me ¢faré statusi Kishte banuar né adresén: Rr, “***” p, ***
sh. *** ap. *** té deklaruar né deklaratén pér vitin 2004, dhe né deklarimin periodik pér vitin
2005, e cila sgaroi® se: “.... uné kam deklaruar né deklarimet e mia té vitit 2004 dhe 2005 si
adresé banimi té ploté adresén *** p. *** sh. *** ap. *** Sgaroj se né kété adresé uné
kam géndruar me gira pér vlerén mujore 15.000 (pesémbédhjeté mijé leké) (pérfshiré né
analizén financiare.) Shtetasja e cila ma ka léshuar me gira éshté F. A. e cila ishte nga
Gjirokastra. Banesa ka gené e vajzés dhe té dhéndrit té saj té quajtur pérkatésisht A. L. dhe V.
L. ... Marrédhénia ime me kété apartament si dhe me personin gé e ka léshuar me gira éshté
shképutur rreth muajit prill- maj té vitit 2006, dhe pavarésisht se uné nuk banoj mé né zonén
gé mbulon Njésia Administrative Nr. ***, por banoj né zonén gé mbulon njésia administrative
nr. *** nuk e kam ndryshuar njésiné administrative té gjendjes civile, pér arsye té procedurave
qé kérkojné kohé. Bashkéjetuesi im figuron me gjendje civile né njésiné administrative nr. ***
Tirané ku éshté dhe apartamenti qé ai ka bleré .

Né vijim, subjektit iu kérkua té véré né dispozicion dokumentet e pronésisé né emérté A.e V.
L., si dhe dokumente gé vértetojné se nuk ka pasur céshtje né shgyrtim me kété shtetas. Né
pérgjigjet e saj°! subjekti vuri né dispozicion:

- dokument nga Agjencia Shtetérore e Kadastrés, sipas té cilés banesa me adresé: Rr. “***” p,
*xk shk. *** k. *** ap. *** Tirang, éshté né pronési té A. E. L. dhe V. Th. L., pajisur me
certifikaté pronésie né datén 26.8.2005;

- informacionin e véné né dispozicion nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér
Krime té Rénda Tirané, népérmjet té cilit, konfirmohet se ndaj shtetasve A. E. L. dhe V. Th.
L., nuk rezulton té jeté regjistruar ndonjé procedim penal apo hetim pasuror.

Pér sa me sipér, nuk ka pasur dyshime né lidhje me adresén e deklaruar nga subjekti pér vitet
2004 dhe 2005, si dhe nuk u vértetua gé subjekti té keté pasur konflikt interesi me pronarét e
apartamentit.

3. OSHEE-ja® ka informuar se né emér té z. G. D. éshté lidhur kontrata e furnizimit me energji
*** né instancén Fier, dhe kontrata *** né instancén Shkodér.

Né lidhje me kéto informacione, rezultoi se: (i) né rastin e kontratés né instancén e Fierit, kabina
ndodhet né fshatin ***, Fier, por nuk ka té dhéna mbi gjeneralitetet e abonentit. Nga verifikimi
né regjistrin e gjendjes civile, me gjeneralitet G. D., rezulton njé shtetas i datélindjes 1975, nga
fshati ***, ndérkohé gé bashkéjetuesi i subjektit éshté i datélindjes 1977; (ii) né rastin e
kontratés né instancén e Shkodrés, kabina ndodhet né *** Shkodér dhe abonenti ka numrin
personal ***. Nga verifikimi né regjistrin e gjendjes civile, rezultoi se dhe atésia e kétij shtetasi,
éshté R.. Kéto té dhéna nuk pérputhen me gjeneralitetet e bashkéjetuesit té subjektit té
rivlerésimit, atésia e té cilit éshté Kovag.

Né pérfundim té procesit té rivlerésimit, u vértetua se té dhénat si mé sipér t¢ OSHEE-sg, nuk
i pérkasin subjektit té rivlerésimit.

4. Pasi u konstatua se subjekti i rivlerésimit ka pasur gjeneralitete t& ndryshme nga ato té
deklaruara né deklaratén “Vetting”, konkretisht emri ka qené “Doloresa” dhe éshté béré
“Doloreza” dhe mbiemri ka gené “Musabelli” dhe éshté béré “Musabelliu”, u pyet subjekti mbi

49 Shihni e-mail-in e datés 10.7.2019, né dosjen e Komisionit.
%0 Shihni pérgjigjet e pyetésorit nr. 2 té subjektit, protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 7.3.2019, né dosjen e
Komisionit.
51 Shihni pérgjigjet e pyetésorit té datés 19.06.2019, né dosjen e Komisionit.
52 Shihni shkresén me nr. *** prot., daté 15.3.2019, t&¢ OSHEE-s&, né dosjen e Komisionit.
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géllimin dhe periudhén e kétyre ndryshimeve, e cila sgaroi se>3: «... gjaté gjithé jetés sé saj ka
pérdorur gjeneralitetet Doloreza Musabelliu, nga shkolla fillore né *** Skrapar e deri né
Shkollén e Magjistraturés, duke i vértetuar kéto fakte me diplomat pérkatése. Mé tej ajo
deklaron se ka ndryshuar ligjérisht emrin nga Doloresa né Doloreza né datén 2.6.2009 dhe
mbiemrin nga Musabelli né Musabelliu né datén 07.04.2010... Ndryshimi éshté béré pér shkak
se né ZGjC *** né té cilén ajo éshté rregjistruar pér heré té paré, emri i saj figuronte Doloresa
dhe mbiemri Musabelli... ”. Subjekti vértetoi ndryshimet né rrugé ligjore té emrit dhe mbiemrit,
me certifikatén familjare té datés 26.09.2019%,

Me géllim evidentimin e pasurive t¢ mundshme né pronési té subjektit me gjeneralitetet e
méparshme, iu kérkua informacion té gjitha institucioneve gé kané lidhje me pasuri dhe té
drejta reale té pronésisé. Asnjé prej institucioneve, nuk konfirmoi pasuri né emér té subjektit
me gjeneralitetet Doloresa Musabelli®®.

11.2 KONTROLLI I FIGURES

Né pérmbushje té detyrimeve ligjore, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin
DH, té Aneksit té Kushtetutés dhe né ligjin nr. 84/2016, DSIK-ja ka kryer kontrollin e figurés
sé subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, duke
VEéné né dispozicion:

1. Raportin mbi kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit, znj. Doloreza H. Musabelliu,
dérguar me shkresén nr. *** prot., daté 31.10.2017, i deklasifikuar plotésisht me vendim té
KDZH-sé nr. *** daté 2.4.2019, né konkluzion té té cilit, éshté konstatuar pérshtatshméria pér
vazhdimin e detyrés nga subjekti i rivlerésimit, znj. Doloreza H. Musabelliu.

2. Raportin vijues me té dhéna shtesé dérguar me shkresén nr. *** prot., daté 11.9.2019,
deklasifikuar pjesérisht me vendim té KDZH-sé nr. ***, daté 11.9.2019, né konkluzion té té
cilit, DSIK-ja ka ndryshuar konstatimin fillestar pér subjektin e rivlerésimit, znj. Doloreza H.
Musabelliu, nga pérshtatshméri né papérshtatshméri pér vijimin e ushtrimit té detyrés.

Né lidhje me plotésimin e formularit té deklarimit:

Gjaté plotésimit té formularit pér kontrollin e figurés, pyetjes: Nése keni pasur emér tjetér mé
paré?, subjekti i éshté pérgjigjur me “po”, dhe ka dhéné shpjegime té hollésishme pér
ndryshimin e emrit nga “Doloresa” né “Doloreza” dhe mbiemrit nga “Musabelli” né
“Musabelliu”. Pasi éshté pyetur né lidhje me kéto ndryshime, subjekti ka véné né dispozicion
deklarime dhe dokumente®®, me anén e té cilave vérteton ndryshimet ligjore té emrit dhe té
mbiemrit, si dhe shkaget e kétyre ndryshimeve.

Né pérfundim té hetimit administrativ, u vértetua qé subjekti i rivlerésimit ka plotésuar me
korrektesé dhe vértetési formularin pér kontrollin e figurés.

Né lidhje me pérshtatshmériné pér vijimin e ushtrimit té detyrés:

Sipas informacionit té deklasifikuar né raportin e DSIK-sé, pér subjektin e rivlerésimit ka pasur
dyshime lidhur me: (i) pérfshirje né veprimtari t& kundérligjshme, shfaqur né formén e
shpérdorimit té detyrés dhe ndérveprimit korruptiv; si dhe (ii) né lidhje me dekonspirimin e njé
informacioni té klasifikuar.

Pavarésisht konstatimeve té raportit té dyté té DSIK-sé, referuar vendimit té Gjykatés
Kushtetuese Nr. 2/2017 dhe kreut V11 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni, né kryerjen e funksionit
té tij kushtetues, ka kryer njé proces té miréfillté kontrolli dhe rivlerésimi té figurés pér znj.

53 Shihni pérgjigjet e subjektit dérguar me e-mail né datén 25.9.2019, né dosjen e Komisionit.
54 shihni dokumentin bashkéngjitur pérgjigjeve té pyetésorit té datés 25.9.2019 né dosjen e Komisionit.
55 Shihni shkresa kthim pérgjigje nga ASHK e DPSHTRR-ja pas datés 30.9.2019 né dosjen e Komisionit.
% Shih dokumentet bashkéngjitur pérgjigjeve té subjektit té datés 25.9.2019, né dosjen e Komisionit.
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Doloreza Musabelliu, gé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar té bazohet né pérfundimet e
paragitura nga DSIK-ja.

Nga verifikimi prané organeve ligjzbatuese, trupi gjykues mori dijeni se informacionet e
raportit té dyté té DSIK-sé, kané té béjné me hetime né ngarkim té shtetasit M. M, pér té cilin
ka dyshime se éshté disponuar me vendim moskopentence nga subjekti i rivlerésimit.

Me géllim vértetimin e fakteve pér té cilat jané ngritur dyshime, pas verifikimeve té kryera nga
Komisioni, né pérfundim té hetimit administrativ, rezultoi se:

Bazuar né informacionet zyrtare, né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Durrés,
éshté regjistruar materiali i referuar nga Policia Gjygésore prané késaj prokurorie, né regjistrin
e njoftimeve té veprave penale, me nr. ***, daté 18.7.2019, sipas té cilit: “...znj. Doloreza
Musabelliu, me detyré prokurore né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér
Krimet e Rénda Tirané, ka hetuar dhe shpallur moskompetencén e procedimit penal né ngarkim
té shtetasit M. M., né detyré *** i dyshuar pér *** né kundérshtim me ligjin. Gjaté hetimit té
kétij procedimi penal dhe né castin e shpalljes sé moskompetencés, ka informacione pér
dekonspirim té informacionit té klasifikuar “sekret shtetéror” nga zonja Doloreza Musabelliu,
e cila ka shpallur moskompetencén dhe transferuar procedimin né Prokuroriné e Rrethit
Gjygésor ***”,

Pasi éshté administruar dosja e kétij procedimi, u konstatua se me vendim té datés 23.7.2019
té prokurorit A. Sh., éshté vendosur mosfillimi i procedimit penal pér materialin e numértuar
né regjistrin e njoftimit té veprave penale me nr. *** daté 18.7.2019, pér arsye se:

Sé pari: nuk rezultoi gé znj. Doloreza Musabelliu té keté shpallur moskompetencén e
procedimit penal né ngarkim té shtetasit M. M.. Procedimi penal nr. *** daté 20.11.2018, éshté
proceduar me moskompetencé Iéndore nga prokurori K. B., i cili e ka dérguar pér kompetencé
né Prokuroriné e Rrethit ***,

Sé dyti : nuk rezultoi gé znj. Doloreza Musabelliu né cilésiné e prokurores né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané, té keté kryer ndonjé veprim né
mospérmbushje té detyrés sé saj si prokurore.

Pavarésisht vendimit pér mosfillimin e procedimit penal si mé sipér, me njoftimin e rezultateve
té hetimit, subjektit iu kérkua té japé sqarime né lidhje me konkluzionet e raportit té DSIK-sé.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Né parashtrimet e datés 18.11.2019, por dhe né seancé dégjimore, subjekti ka mbajtur géndrim
kundérshtues ndaj raportit té DSIK-sé&, duke pretenduar se ky raport éshté i gabuar dhe i nxjerré
né kundérshtim té ploté me dispozitat ligjore dhe rrethanat faktike, pasi sipas saj, nuk ka kryer
asnjé nga veprimet gé i atribuohet nga DSIK-ja. Konkretisht:

i) Né lidhje me dyshimet pér korrupsion pasiv, té cilat kané lidhje me shpalljen e
moskompetencés sé hetimit té njé céshtjeje penale né ngarkim té shtetasit M. M., subjekti
argumentoi si vijon:

“- nisur nga fakti gé informacionin e pretenduar, Prokuroria e Pérgjithshme e ka dérguar pér
kompetencé Iéndore dhe trajtim né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Durrés, del garté mungesa
e elementéve té korrupsionit ndaj meje né informacionin e ***, pasi nése do té kishim elementé
té pretenduara té korrupsionit ndaj meje, ¢éshtja penale automatikisht, do té shkonte pér
kompetencé l1éndore né Prokuroriné pér Krime té Rénda, e cila konform nenit 75/a té Kodit té
Procedurés Penale, éshté prokuroria e vetme né Republikén e Shqipérisé qé trajton ¢éshtje gé
lidhen me korrupsionin e gjyqgtaréve, prokuroréve dhe funksionaréve té tjeré té drejtésisé;

- referuar akteve gé Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré Durrés, ka administruar
né kuadeér té verifikimeve té kallézimit penal nr. ***, daté 18.7.2019 , pér té cilin ka vendosur

27



mosfillimin e hetimeve, rezulton se elementi i korrupsionit i pretenduar nga piképamja formale
né informacionin e ***, i &shté atribuuar njé prokurori té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor ***,
(S. H.), kurse mua mé kané atribuuar veprén penale té shpérdorimit té& detyrés népérmjet
dekonspirimit té informacionit té klasifikuar sekret shtetéror;

- Géshtja penale nr. *** e vitit 2018 né té cilén pérfshihet shtetasi M. M., &shté nén hetim prej
meje né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda dhe uné nuk kam
disponuar me asnjé vendim moskompetence lidhur me kéto ¢éshtje apo me kété shtetas;

- né Prokuroriné pér Krime té Rénda Tirané, éshté marré njé vendim moskompetence i
procedimit penal nr. *** i vitit 2018, ndaj subjektit M. M., nga njé prokuror tjetér i
Prokurorisé pér Krime té Rénda, z. K. B”.

ii)) Né lidhje me dekonspirimin e informacionit té klasifikuar “sekret shtetéror”, subjekti
pretendon se, né ¢éshtjen penale nr. ***, té vitit 2018, e cila éshté ¢éshtje nén hetim prej saj,
nuk ka administruar né asnjé€ rast asnjé lloj informacioni té klasifikuar “sekret shtetéror”, dhe
si pasojé, nuk ka rrjedhojé logjike dekonspirimi i tij. Pér té vértetuar pretendimet e saj, subjekti
ka véné né dispozicion :

- shkresé nr. *** prot/D. B., Xh. K., daté 18.11.2019, i Drejtuesit té Prokurorisé pér Krime té
Rénda Tirané, znj. Donika Prela;

- shkresé me daté 18.11.2019 e Kryesekretares sé Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré pér Krime té Rénda Tirané;

- shkresé me daté 15.11.2019 e zyrés sé regjistrit né Prokuroriné prané Gjykatés sé Shkallés sé
Paré pér Krime té Rénda,

nga pérmbajtja e té cilave, rezulton se:

1) pér vitin 2018-2019, né Prokuroriné e Krimeve té Rénda, nuk ka shkuar asnjé informacion
i klasifikuar “sekret shtetéror” pér shtetasin M. M., *** lidhur me aktivitetin e tij kriminal dhe
fillimin e hetimeve ndaj tij;

2) prokurorja Doloreza Musabelliu, nuk éshté njohur me asnjé informacion té klasifikuar
“sekret shtetéror” pér kété shtetas;

3) procedimi penal nr. *** daté 9.5.2018, éshté né fazén e hetimeve dhe znj. Doloreza
Musabelliu, nuk ka disponuar mé asnjé vendim pér shpalljen e moskompetencés.

iii) Znj. Doloreza Musabelli, e pyetur gjaté seancés dégjimore, nése éshté takuar ndonjéheré
me shtetasin M. M., deklaroi se nuk e ka takuar asnjéheré kété shtetas, né asnjé rrethané.

Vlerésimi i Komisionit
Nga analiza e té gjitha provave té administruara gjaté hetimit administrativ, Komisioni

konstatoi se subjekti i rivlerésimit paraqiti mjaftueshém argumente dhe prova, pér té
kundérshtuar raportin e dyté té DSIK-sé, né referim té fakteve si vijojné:

Sé pari: nuk u vértetua gé nga ana e subjektit, té jeté disponuar me vendim moskompetence
Iéndore né ngarkim té shtetasit M. M. Pér procedimin penal nr. ***, daté 20.11.2018, &shté
proceduar me moskompetence léndore dhe dérgimin pér kompetencé né Prokuroriné né
Gjykatén e Shkallés sé Paré *** me vendim té prokurorit té Prokurorisé prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané , z. K. B.'.

57 Shihni shkresén kthim pérgjigjeje me nr. *** prot., daté 24.9.2019, nga Prokuroria paré Gjykatés sé Shkallés sé& Paré pér
Krime té Rénda Tirané, Prokurorisé....dhe vendimin pér shpalljen e moskompetencés dhe kalimin e akteve té datés 20.11.2018,
té prokurorit K. B..
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Sé dyti: né kushtet kur nuk u vértetua qé znj. Doloreza Musabelliu té keté marré vendim
moskompetence pér shtetasin M. M., dyshimet né lidhje me : (i) pérfshirjen e saj né veprimtari
korruptive; si dhe (ii) dekonspirimin e informacionit sekret, gjaté procedimit me vendim
moskompetence pér kété shtetas, nuk rezultuan té provuara.

Sé treti: lidhur me dekonspirimin e informacionit “sekret shtetéror”, nuk u vértetua gé znj.
Doloreza Musabelliu té jeté njohur me ndonjé informacion té klasifikuar “sekret shtetéror” pér
shtetasin M. M.. Gjithashtu, nuk u administrua asnjé prové, gé té vértetojé dekonspirimin e
kétij informacioni apo ¢do lloj informacioni tjetér gé ka lidhje me hetimin e ¢éshtjes.

Sé katérti: Informacionin e marré prej organeve ligjzbatuese, Prokuroria e Pérgjithshme e ka
dérguar pér kompetencé léndore dhe trajtim né Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Durrés,
ndérkohé gé, nése do té kishte elementé té pretenduara té korrupsionit ndaj subjektit té
rivlerésimit, céshtja penale automatikisht, do t’i shkonte pér kompetencé léndore né
Prokuroriné pér Krime té Rénda, e cila sipas nenit 75/a té Kodit t& Procedurés Penale, éshté
prokuroria e vetme né Republikén e Shqipérisé gé trajton ¢éshtje gé lidhen me korrupsionin e
gjyqtaréve, prokuroréve dhe funksionaréve té tjeré té drejtésisé.

Sé pesti: nuk rezultoi gé znj. Doloreza Musabelliu té keté kryer ndonjé veprim né
mospérmbushje t€ rregullt té detyrés sé saj si prokurore, vértetuar me vendimin “Pér
mosfillimin e procedimit penal” té datés 23.7.2019 té prokurorit A. Sh., sipas té cilit éshté
vendosur mosfillimi i procedimit penal pér materialin e numértuar né regjistrin e njoftimit té
veprave penale me nr. *** daté 18.7.20109.

Veg sa mé sipér, pasi u konstatua se subjekti i rivlerésimit ka ndryshuar né rrugé ligjore emrin
nga Doloresa né Doloreza dhe mbiemrin nga Musabelli né Musabelliu, iu kérkua informacion
nga DSIK-ja, né lidhje me figurén e subjektit t& rivlerésimit me kéto gjeneralitete. Nga
informacioni i véné né dispozicion prej organeve ligjzbatuese, nuk ka pasur té dhéna pér
kontakte té papérshtatshme té subjektit me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, si dhe
asnjé informacion tjetér gé cenon figurén e subjektit té rivlerésimit.

Bazuar né té gjitha faktet dhe provat e administruara, né pérfundim té procesit té rivlerésimit,
Komisioni vlerésoi se konstatimi i DSIK-sé, né raportin e dyté dérguar Komisionit, nuk éshté
i bazuar né prova, dhe si ti tillé nuk duhet té merret né konsideraté.

Né pérfundim, pasi nuk u konstatua asnjé e dhéné tjetér apo informacione té marra nga cilido
burim i ligjshém, pér pérfshirje té subjektit té rivlerésimit né veprimtari korruptive apo kontakte
té saj me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, Komisioni krijoi bindjen se subjekti i
rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, &shté e pérshtatshme pér vijimin e ushtrimit té detyrés.

11.3 RIVLERESIMI PROFESIONAL

Né zbatim té nenit 44, té ligjit nr. 84/2016, éshté béré rivlerésimi profesional i subjektit té
rivlerésimit Doloreza Musabelliu, bazuar né:

A. Raportin pér aftésité profesionale té subjektit té rivlerésimit, té kryer nga Késhilli i Larté i
Prokurorisé, dérguar me shkresén nr. *** prot., daté 19.4.2019, protokolluar nga Komisioni
me nr. *** prot., daté 19.4.2019, sipas té cilit subjekti éshté vlerésuar pozitivisht dhe jané
evidentuar aftésité profesionale, si vijojné :

1. Pér aftésité profesionale

a. Njohurité ligjore

Subjekti i rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, shfaq aftési shumé té mira né kuptimin dhe
interpretimin e drejté té legjislacionit né fuqgi. Ajo pérdor arsyetim té garté dhe lidhé sakté
normén ligjore me zbatimin e saj né rastin konkret. Subjekti ka njohuri té plota rreth
parashikimeve té normave té Kodit Penal dhe instituteve té sé drejtés penale. Gjithashtu,
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subjekti ka treguar nivel shumé té larté té analizés sé provave dhe normave té sé drejtés né
raport mé ¢éshtjen konkrete.

b. Arsyetimi ligjor

Subjekti i rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, ka aftési shumé té mira né arsyetimin ligjor.
Vendimet e marra dhe aktet e kryera prej saj kané shtjellim té kuptueshém. Subjekti organizon
aktin né pérputhje me standardet e pranuara pér aktet pérkatése, dhe tregon kujdes qé
konkluzionet e saj té pérfagésojné njé lidhje koherente mes fakteve té parashtruara né akt, dhe
bazés ligjore té pérdorur pérgjaté arsyetimeve.

2. Pér aftésiné organizative

a. Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné

Subjektit i jané caktuar gjaté periudhés sé punés pér vitet 2014, 2015 dhe 2016, gjithsej 293
procedime penale dhe materiale pér té cilat &shté vendosur mosfillimi i procedimit penal. Né
analizé té té dhénave té mésipérme, konstatohet se subjekti i rivlerésimit, znj. Doloreza
Musabelliu, ka treguar aftési shumé té& mira né organizimin efektiv té kohés sé punés, duke
kryer detyrat e ngarkuara me shpejtési dhe pa démtuar cilésiné e vendimmarrjes.

b. Aftésia pér té kryer procedurat hetimore
Subjekti éshté vlerésuar shumé miré si prokurore pér vitet 2015 dhe 2016, ndérsa pér vitin 2014
nuk ka vilerésim (gjaté kétij viti, subjekti ka gené me lejen e lindjes).

c. Aftésia pér té administruar dosjet

Subjekti ka administruar né ményré té shpejté dhe efikase ngarkesén e punés qé i éshté caktuar.
Sic vihet re, dosja e cila ka pasur zgjatje afati hetimor ka gené procedimi penal nr. 126/2014,
ku éshté konstatuar njé letérporosi dérguar autoriteteve té drejtésisé italiane, e cila ka kérkuar
rreth 1 vit pér kthimin e pérgjigjes.

3. Pér etikén dhe angazhimin ndaj vlerave profesionale

a. Etika né puné
Pér etikén né puné subjekti éshté vlerésuar shumé miré. Ndaj subjektit nuk éshté marré asnjé
masé disiplinore.

b. Integriteti

Bazuar né té gjitha burimet e informacioneve té kétij raporti, pér subjektin e rivlerésimit, znj.
Doloreza Musabelliu, nuk rezultojné té dhéna apo elemente pér té konkluduar rreth cenimit té
integritetit té saj.

c. Paanésia

Nuk rezulton té keté pasur raste té konfliktit té interesit dhe papajtueshmérisé pér pjesémarrjen
né procedimet penale gé i jané ngarkuar, apo té keté pasur cenim té té drejtave té pjesémarrésve
né proces, dhe grupeve shogérore té tjera.

4. Pér aftésité personale dhe angazhimi profesional

a. Aftésia e komunikimit
Nuk rezultojné té dhéna té caktuara gé flasin pér ményrén e komunikimit ndérpersonal té
subjektit me pjesémarrésit né proces.

b. Aftésia pér té bashképunuar
Nuk rezultojné té dhéna konkrete qé flasin mbi aftésiné e subjektit pér té bashképunuar mes
kolegésh apo mé gjeré.

c. Gatishméria pér t'u angazhuar
Subjekti i rivlerésimit, prokurorja Doloreza Musabelliu, i éshté nénshtruar programit té
formimit vazhdues té Shkollés sé Magjistraturés dhe éshté angazhuar edhe né veprimtari
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akademike dhe té mésimdhénies né Shkollén e Magjistraturés Tirané, si dhe ka gené
pjesémarrése né cilésiné e lektorit/trajnuesit/prezantuesit né njé séré temash né fushén penale.

B. Informacioni i marré nga burime té ligjshme ku si té tilla jané konsideruar:

1. Tre vendimet e pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit dhe pesé ¢éshtjet e shortuara sipas
nenit 43, té ligjit nr. 84/2016, nga analiza e té cilave rezultuan té njéjtat gjetje té konstatuara
edhe nga KLP-ja.

2. Gjashté denoncime® nga publiku, nga té cilat vetém dy prej tyre pérmbushin kriteret e nenit
53 té ligjit nr. 84/2016, dhe si rrjedhim, u kryen verifikimet si vijojné :

2.1 Né lidhje me denoncimin e shtetasit A. B.>, i cili pretendon se subjekti i rivlerésimit, znj.
Doloreza Musabelliu, ka shkelur ligjin me vendimin e shpalljes s&é moskompetencés léndore
pér procedimin penal nr. *** té vitit 2018, vetém pér disa vepra penale, nga nénté té kallézuara
prej tij. Nga aktet e véna né dispozicion prej denoncuesit, u konstatua se:

- Né datén 12.3.2018 shtetasi A. B. ka paraqgitur kallézim, dérguar pér kompetencé léndore né
prokuroriné e Elbasanit, né té cilin referoheshin veprat penale: “shpérdorim t&é detyrés”;
“korrupsion pasiv i gjyqtaréve dhe prokuroréve dhe funksionaréve té tjeré té organeve té
drejtésisé”; “pengim té ekzekutimit t&€ vendimeve té gjykatés”; “ mosekzekutim pa shkage té
pérligjura té vendimit té gjykatés”; “veprime qé vijné né kundérshtim me vendimin e gjykatés”;
si dhe “kryerja e veprave penale nga organizata kriminale dhe grupi i strukturuar kriminal” (e
dhéné kjo e pérfituar nga pérmbajtja e vendimit nr. ***, daté 9.1.2019, i Gjykatés sé Apelit pér
Krime té Rénda Tirané).

- Duke vlerésuar se veprat penale té referuara si me sipér, jané né kompetencén léndore té
Prokurorisé sé Krimeve té Rénda, Prokuroria e Rrethit Elbasan ia ka dérguar aktet késaj
prokurorie (e dhéné kjo e pérfituar nga pérmbajtja e vendimit nr. ***, daté 15.3.2019, té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Tirané).

- Kallézimi i shtetasit A. B. éshté regjistruar né muajin maj té vitit 2018 pér veprat penale té
pretenduara prej tij, dhe né tetor té vitit 2018 Prokuroria e Krimeve té Rénda (prokurore
Doloreza Musabelliu), ka regjistruar procedimin penal pér disa nga veprat penale té
parashtruara né kallézim (e dhéné kjo e pérfituar nga pérmbajtja e vendimit nr. *** daté
9.1.2019 i Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda Tirané&). Konkretisht, né datén 15.10.2018,
subjekti i rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, ka vendosur shpalljen e moskompetencés
Iéndore té ¢éshtjes penale nr. 184/2018 pér veprat penale t€ “mashtrimit”, “mosekzekutim pa
shkage té pérligjura i vendimit t€ gjykatés” dhe “shpérdorimi i detyrés”, bazuar né nenin 75/a
té Kodit te Procedurés Penale. Vendimorja lidhur me kéto tre vepra penale éshté né pérputhje
me Kodin e Procedurés Penale.

- Mé tej, kallézuesi e ka ankimuar kété vendim né Gjykatén e Shkallés sé Paré pér Krimet e
Rénda Tirané, me pretendimin se pér veprat e tjera té kallézuara prej tij subjekti i rivlerésimit
nuk ishte shprehur. Kjo gjykaté ka vendosur mospranimin e ankimit.

- Né vijim, kallézuesi ka béré ankim né Gjykatén e Apelit pér Krimeve té Rénda Tirané, e cila
ka vendosur sérish mospranimin e ankimit me vendimin nr. *** daté 9.1.2019. Referuar kétij
vendimi, nga kjo gjykaté éshté vlerésuar se: “Nga pérmbajtja e vendimit pér shpalljen e
moskompetencés léndore, evidentohet se jané kryer veprime verifikuese né lidhje me akuzat e

%8 Shihni denoncim nga shtetasi V. C., protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 2.2.2018; denoncim nga V. C. i
pércjellé nga KPA-ja, protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 11.7.2019; denoncim nga V. C. i pércjellé nga KPA-
ja protokolluar nga Komisioni me nr. ***prot., daté 19.8.2019, né dosjen e Komisionit; kérkesé ankimore nga A. H.,
protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 23.1.2019, né dosjen e Komisionit

59 Shihni kallézimin e datés 4.1.2019 nga A. B., bashkélidhur shkresés nr. *** prot., daté 11.2.2019 t& Komisionerit Publiké,
si dhe aktet bashkélidhur denoncimit té shtetasit A. B., depozituar né datén 11.10.2019, arkivuar me numrin e protokollit ***.
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lartpérmendura. Fakti gé prokurori i ¢éshtjes thekson se “nuk ka asnjé indice pér kryerje té
akteve korruptive” éshté njé argument qé mbéshtet konkluzionin se, nuk ka asnjé shkak gé té
justifikojé fillimin e procedimit penal né lidhje me kéto akuza. Por pavarésisht kétyre
konstatimeve, rezulton se prokurori i ¢éshtjes nuk ka disponuar me vendim sipas parashikimeve

2

ligjore...”.

Né pérfundim, Kolegji i Gjykatés sé Apelit pér Krime té Rénda ¢mon se konkluzioni i arritur
nga prokurori “gé nuk ka indice pér kryerjen e veprave té tjera penale” duhet té ishte
materializuar me njé vendimmarrje konkrete. Pér kété arsye, kjo gjykaté ka vendosur
urdhérimin e prokurorisé sé krimeve té rénda té regjistrojé né regjistrin e njoftimit té veprave
penale, procedimin penal né€ lidhje me veprat penale “korrupsioni pasiv i gjyqtaréve dhe
prokuroréve dhe funksionaréve t€ tjeré t& drejtésis€” dhe ‘korrupsioni pasiv i funksionaréve té
larté shtetéroré ose i té zgjedhurve vendore”.

Né pérfundim té hetimit administrativ, lidhur me denoncimin e kallézuesit A. B., u konstatua
se subjekti éshté shprehur me vendim moskompetence pér tre vepra té kallézuara prej tij, por,
nuk éshté shprehur me njé vendim té materializuar pér mosfillimin ose pushimin e ¢éshtjeve
penale té tjera kallézuara prej tij, sipas parashikimit té nenit 291 té Kodit té Procedurés Penale.
Me njoftimin e rezultateve té hetimit lidhur me kété konstatim subjektit iu kérkuan sgarime.

Né parashtrimet e datés 18.11.2019, dhe né seancén dégjimore, subjekti i rivlerésimit ka
argumentuar se: ... listimi i njé apo disa veprave penale nga kallézuesi, nuk passjell detyrimin
e prokurorit gé té shprehet pér secilén prej tyre, kur vleréson se té gjitha referencat ligjore té
kallézuesit, pérmblidhen né elementé té njé ose mé shumé figurash veprash penale. Sipas saj,
pasi prokurori pasi bén kualifikimin e duhur ligjor né ményré té arsyetuar, logjike dhe ligjore,
fatin e procedimit penal e vendos si pér njé té téré, pa gené i nevojshém gé ai té shprehet pér
secilén nga veprat e pretenduara nga kallézimi me njé vendim formal mosfillimi ”.

Mé tej ajo sgaron se : “... géndrimi i unifikuar i Prokurorisé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
pér Krime té Rénda Tirané, ka gene se nuk procedohet brenda té njé njéjtit procedim me
regjistrim procedimi pér njé numér veprash penale dhe me mosfillim pér njé numér veprash
penale te tjera. ... né vendimin e regjistrimit, arsyetohet mungesa e elementéve té veprés penale
pér veprat pér té cilat konkludohet se nuk ekzistojné dhe té cilat nuk duhen regjistruar né
procedimin penal .

Pér sa i takon vendimit té Gjykatés sé Apelit té Krimeve té Rénda Tirané, subjekti ka deklaruar
se nuk e komenton, pérveg se vleréson se Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda ka
dalé jashté objektit té gjykimit té saj, duke vendosur regjistrimin e procedimit penal pér veprat
gé sipas gjykatés, prokurori nuk éshté shprehur me vendim mosfillimi. Gjithashtu, subjekti
paragiti njé praktiké té prokurorisé sé Durrésit, sipas té cilés, béhet fjalé pér njé rast tjetér, ku
Policia Gjyqésore ka referuar pér disa vepra penale, ndérsa prokurorja e ¢éshtjes ka regjistruar
vetém veprat penale qé ajo ka gmuar.

Né pérfundim té procesit té rivlerésimit profesional, duke i konsideruar bindése shpjegimet e
subjektit té rivlerésimit né lidhje me denoncimin e denoncuesit A. B., si dhe referuar fakteve:
(i) si Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda, ashtu dhe Gjykata e Apelit pér Krimet e
Rénda, kané vendosur mospranimin e ankimit té denoncuesit A. B.; (ii) vendimmarrja e
subjektit pér veprat e kallézuara prej kétij shtetasi éshté cenuar nga Kolegji i Gjykatés sé Apelit
pér Krime té Rénda, vetém né piképamjen formale dhe jo até materiale, nga ana e Komisionit,
nuk u konstatuan veprime/mosveprime té subjektit té rivlerésimit gjaté procesit té
vendimmarrjes, gé té kené sjellé si pasojé cenimin e aftésive té saj profesionale.
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2.2 Né lidhje me denoncimin e shtetasit S. P.®% u konstatua se ky shtetas ngre pretendime pér
korrupsion, né lidhje me prokurorin A. D.. Sipas tij, Ky prokuror ka gené nén hetim nga
Prokuroria e Krimeve té Rénda dhe ¢éshtjen e ka pasur prokurorja Doloreza Musabelliu né
vitin 2018, hetime té cilat sipas tij jané ndérpreré, por nuk ka paragitur asnjé dokument apo
prové bashkangjitur, me géllim vértetimin e kétij pretendimi.

Né pérfundim té hetimit administrativ né lidhje me kété denoncim: (i) nga verifikimi prané
organeve ligjzbatuese nuk rezultoi té keté pasur informacione; (ii) nga té dhénat e véna né
dispozicion nga Prokuroria e Krimeve té Rénda®®, nuk rezulton gé emri i shtetasit A. D., té jeté
regjistruar né regjistér, si person té cilit i atribuohet vepra penale, regjistrim i cili kryhet nga
prokurori, kur Krijohet bindje pér pérfshirjen e subjekteve né vepra penale. Gjithashtu, prej njé
informacioni konfidencial, té administruar gjaté hetimit administrativ, rezultoi se, pér rastin né
fjalé, nuk ka ndérprerje hetimesh nga subjekti i rivlerésimit.

3. Informacioni i marré nga té dhénat arkivore lidhur me ankesa, masa disiplinore dhe
vlerésime:

Sipas kétij informacioni, ka rezultuar njé ankesé né adresé té subjektit té rivlerésimit né vitin
2018, nga shtetasi K. T.. Ky shtetas ka pretenduar se znj. Doloreza Musabelliu, e cila ka gené
prokurore né hetimin e kryer ndaj té birit té tij i akuzuar pér trafikim té miturish, si dhe pér
prodhim dhe shitje 1éndésh narkotike, ka ngritur akuza té padrejta ndaj djalit té tij, si dhe ka
frikésuar déshmitarét gjaté pyetjes sé tyre, duke i kércénuar haptazi né gjyq.

Pas verifikimeve té kryera gjaté hetimit administrativ®® nuk rezultuan veprime té
kundérligjshme té subjektit té rivlerésimit dhe as sjellje jo etike té saj, gjaté procesit té marrjes
né pyetje té déshmitaréve.

C. Rivlerésimi profesional sipas kritereve té parashikuara né nenin 71 dhe vijues té ligjit nr.
96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérise”

Né pérfundim té procesit té rivlerésimit té aftésive profesionale, sipas kritereve té parashikuara
né kreun 11, t& ligjit nr. 96/2016, *“ Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”, rezultoi se:

- Subjekti i rivlerésimit ka treguar té mira profesionale, sipas nenit 73, té ligjit nr. 96/2016.

- Subjekti i rivlerésimit ka treguar aftési té mira organizative, sipas nenit 74, té ligjit nr.
96/2016.

- Subjekti i rivlerésimit ka treguar aftési té mira personale dhe angazhim profesional, sipas
nenit 76, té ligjit nr. 96/2016.

- Subjekti i rivlerésimit ka treguar etiké dhe angazhim ndaj vlerave profesionale, parashikuar
nga neni 75, i ligjit nr. 96/2016.

N¢ pérfundim, sipas germés “a”, t€ nenit 44, t€ ligjit nr. 84/2016, subjekti 1 rivlerésimit, pas
propozimit t€ relatores sé c¢é€shtjes, &shté vlerésuar “i afté€” profesionalisht, pér shkak se ka
treguar cilési té pranueshme né puné, gjykim té drejté, ka respektuar té drejtat e paléve ose
viktimave, si dhe éshté efecient dhe efektiv né masé té pranueshme né puné, dhe si rrjedhim ka
arritur nivelin kualifikues pér vlerésimin e aftésive profesionale.

60 Shihni letér “pér aferat korruptive t& prokurorit A. D.”, né dosjen e Komisionit.

61 Shihni shkresé kthim pérgjigjeje nr. ***,, D. B., D. M., daté 3.5.2019 nga Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
pér Krime té Rénda Tirané , né dosjen e Komisionit.

62 Shihni dokumentacionin bashkélidhur shkresés “dérgim aktesh” nr. *** prot., daté 12.07.2019, nga Gjykata e Larté, dhe CD
audio bashkélidhur shkresés kthim pérgjigjeje nr. *** prot., daté 31.7.2019, nga Gjykata e Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda
Tirané , né dosjen e Komisionit.
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I11. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

Gjaté procesit té rivlerésimit, me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave, si dhe
krijimin e bindjes sé brendshme, trupi gjykues ka komunikuar: (i) me ané té postés elektronike
me subjektin e rivlerésimit, sipas nenit 46, té ligjit nr. 84/2016; si dhe (ii) né ményré té
drejtpérdrejté gjaté seancés dégjimore, ku subjekti ishte prezent, pa praniné e ndonjé
pérfagésuesi ligjor.

NEé té gjitha komunikimet, znj. Doloreza Musabelliu ka gené e gatshme, duke u treguar térésisht
bashképunuese, pasi i éshté pérgjigjur me korrektesé brenda afateve té caktuara té gjitha
pyetjeve, duke dhéné né ményré shteruese informacionin e kérkuar, gjé qé éshté mbajtur né
konsideraté né marrjen e vendimit, né pérputhje me nenin 48, té ligjit nr. 84/2016.

IV. SEANCA DEGJIMORE

Né datén 2.12.2019, u zhvillua seanca dégjimore sipas nenit 55, té ligjit nr. 84/2016, pér
procedurén e rivlerésimit kalimtar té subjektit té rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, né
pérfundim té sé cilés, kérkoi konfirmimin né detyré.

Trupi gjykues i Komisionit, nisur nga rezultatet e hetimit administrativ, lidhur me pasuring, me
figurén dhe me aftésité profesionale, vlerésoi se procesi i vendimmarrjes né pérfundim té
procesit té rivlerésimit kalimtar té subjektit té rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, duhet té
bazohet né vlerésimin térésor té té tria kritereve, referuar pikés 2, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim té seancés dégjimore, Komisioni, pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes, komisionere
Firdes Shuli, e cila rekomandoi konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, dégjoi
subjektin, e cila kérkoi konfirmimin né detyré, si dhe pasi administroi dokumentet shkresore,
pérfundoi procedurén e rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit, znj. Doloreza
Musabelliu, dhe shpall kété vendim, né datén 5.12.2019 , sipas pikés 6, nenit 55, té ligjit nr.
84/2016.

V. VLERESIMI TERESOR | CESHTJES

Pérpos konstatimeve té rezultuara né pérfundim té procesit té rivlerésimit pér té tria kriteret si
mé sipér, gjaté procesit té vendimmarrjes, Komisioni éshté bazuar né njé vlerésim té
pérgjithshém té rrethanave pér té tria kriteret, sipas parashikimit té pikés 2, té nenit 4, té ligjit
nr. 84/2016, referuar edhe fakteve si vijojné:

» Gjaté gjithé periudhés sé rivlerésimit, deklarimet e znj. Doloreza Musabelliu, kané gené né
lidhje me té ardhura té saj té pérfituara nga paga apo nga kredi konsumatore. Objekt i
deklarimeve té saj nuk kané gené né asnjé rast pasuri té luajtshme apo té paluajtshme, si
dhe té drejta reale té pronésisé té ushtruara prej saj, té rrjedhura nga marrédhénie juridike
té cilitdo lloji té parashikuara nga Kodi Civil, pérve¢ depozitave bankare. Nuk u vértetua,
asnjé fakt dhe rrethané gé té vijé né kundérshtim apo té vértetojé pasuri té tjera né emér té
subjektit, krahasuar me deklaratat e saj ndér vite, apo me deklaratén “Vetting”.

» Nuk u administrua asnjé e dhéné nga cilido burim i ligjshém pér pasuri té tjera té shtetasit
G. D., si dhe nuk u vértetua asnjé fakt dhe rrethané qé té vijé né kundérshtim me deklaratat
e tij ndér vite, apo me deklaratén “Vetting”.

> Bashkeéjetuesi i subjektit, z. G. D., ka deklaruar njé apartament dhe njé autoveturé, krijuar
pérkatésisht né vitet 2006 (vit né té cilin ka filluar bashkéjetesa) dhe 2009, me té cilat né
asnjé rast nuk u evidentuan lidhje té drejtpérdrejta ose jo té subjektit té rivlerésimit.

» Nuk u vértetua asnjé kontribut i subjektit pér blerjen e té dyja pasurive né pronési té ploté
té bashkéjetuesit, z. G. D., té cilat u vértetua té jené bleré me té ardhura nga aktiviteti privat
I babait té tij, shtetasit K. D., né periudhén nga 1999 — 2009.
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» Pas vitit 2009, u vértetua qé shtetasi K. D. ka ndérpreré aktivitetin privat. Pas kétij viti, as
subjekti dhe as bashkéjetuesi i saj nuk kané bleré pasuri té tjera, si dhe nuk u konstatua té
kené té ardhura té tjera vec atyre nga pagat (pér subjektin e rivlerésimit), dhe nga aktiviteti
si noter (pér bashkéjetuesin e saj).

> Kaodi i Familjes né nenin 74 té tij, parashikon qé vetém pasurité e fituara gjaté martesés
ligjore, i nénshtrohen regjimit pasuror té bashkéshorteve, si rrjedhim pasurité e véna vec e
ve¢ nga dy bashkéjetues, jané 100 % né pronési te tyre. Pavarésisht kétij fakti, si ligji nr.
84/2016, ashtu dhe Kushtetuta e Republikés sé Shqipérisé, né Aneksin “Pér rivlerésimin
kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve”, kané parashikuar detyrimin e subjekteve té
rivlerésimit gé té deklarojné pasuri e interesa private edhe té bashkéjetuesit. Ky parashikim
ligjor &shté béré, pikérisht, me géllim qé népérmjet deklarimeve periodike dhe népérmjet
procesit té rivlerésimit, té konstatohen ndikime té paligjshme té subjekteve té rivlerésimit
pér shkak té ushtrimit té funksioneve té tyre, né krijimin e pasurive né emér té
bashkéjetuesave apo né bashképronési té tyre, duke evidentuar fshehjen e ¢do lloj pasurie,
deklarime té rremé, si dhe likuiditete té pajustifikuara me té ardhura té ligjshme, té cilat né
rastin e subjektit té rivlerésimit nuk u konstatuan.

> Pasaktésité e konstatuara né deklarimet periodike qofté nga subjekti, qofté nga
bashkéjetuesi i saj, si dhe balanca negative prej 289.482 lekésh gjaté vitit 2016, vlerésuar
me objektivitet dhe né proporcion me té gjitha faktet e rrethanat e evidentuara gjaté procesit
té rivlerésimit, nuk mund té konsiderohen si deklarime té pamjaftueshme, té cilat té kené
sjellé pasoja té parashikuara nga neni 33, i ligjit nr. 4/2016, apo té kené cenuar besimin e
publikut té subjekti i rivlerésimit, si pjesé e sistemit té drejtésise.

V. KONKLUZION PERFUNDIMTAR

1. Referuar nenit D, té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut IV, té ligjit nr. 84/2016, lidhur me
Kriterin e pasurisé, rezultoi se subjekti i rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, ka arritur nivel
té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas nenit 59/a té ligjit.

2. Referuar nenit DH, té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut V, té ligjit nr. 84/2016, lidhur me
kriterin e pastértisé sé figurés, rezultoi sé subjekti i rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, ka
arritur nivel té besueshém pér kontrollin e figurés, sipas nenit 59/b té ligjit.

3. Referuar nenit E, t& Aneksit té Kushtetutés dhe kreut VI té ligjit nr. 84/2016, rezultoi se
subjekti i rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin e
aftésive profesionale, sipas nenit 59/c té ligjit.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit t& Pavarur t& Kualifikimit, pasi kreu bisedimet pér marrjen e
vendimit né praniné edhe té vézhguesit ndérkombétar, sipas parashikimit pikés 5, té nenit 55,
té ligjit nr. 84/2016, bazuar né germén “a”, t€ pikés 1, té nenit 58, si dhe né pikén 1, té nenit
59, t€ ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipéris€”, si dhe né Aneksin e Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé,

VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj. Doloreza Musabelliu, me detyré
prokurore né Prokuroringé prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré pér Krime té Rénda
Tirané.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, u njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit
Publik dhe vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés
dégjimore dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, né
pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.
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3. Ky vendim ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga subjektet e interesuara
brenda 15 ditéve nga data e njoftimit té€ vendimit t¢ Komisionit.
4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

Ky vendim u shpall né Tirané né datén 05.12.2019.

ANTETARET E TRUPIT GJYKUES
KRYESUES
Alma FASKAJ

RELATOR ANETAR
Firdes SHULI Pamela QIRKO

Sekretare gjygésore
Anisa Duka
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