REPUBLIKA E SHOQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 314 Akti Nr. 503 Vendimi
Tirané, mé 18.1.2022

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Etleda Ciftja Kryesuese
Firdes Shuli Relatore
Roland llia Anétar

asistuar nga sekretare gjygésore, znj. Ertugena Sokoli, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, z. Branko Hrvatin, né datat 14.1.2022 dhe 18.1.2022, né Pallatin e Koncerteve
(ish-Pallati i Kongreseve), salla B, kati O (underground), Tiran&, mori né shqyrtim né seancé
dégjimore publike ¢éshtjen qé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:  Z. Drini Pali, me detyré prokuror né Prokuroring prang
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

BAZA LIGJORE: Neni 179/b i Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé
dhe nenet A, C, D, DH dhe E té Aneksit té¢ Kushtetutés
sé Republikés sé Shqipérisé;

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”;

Ligji nr. 44/2015, “Kodi i Procedurave Administrative
té Republikés sé Shqipéris€”;

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe funksionimin e
gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, znj. Firdes Shuli, mori
né shqyrtim ¢cdo prové dhe dokument té véné né dispozicion nga organet kompetente ligjore,
shpjegimet dhe provat shkresore té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, pérfundoi procesin e
rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit Drini Pali, i cili né seancé dégjimore publike
kérkoi konfirmimin né detyré, si dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,



VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

1. Z. Drini Pali éshté subjekt i rivlerésimit pér shkak té funksionit té tij si prokuror né
Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, bazuar né nenin 179/b, té Kushtetutés
s€ Republikés sé Shqipérisé dhe ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” (n€ vijim ligji nr. 84/2016).

2. Bazuar né€ pikén 2, té nenit 14, t€ ligjit nr. 84/2016, “P&r rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé” dhe né rregulloren “Pér procedurat e zhvillimit
té shortit n€ Komisionin t€ Pavarur t€ Kualifikimit”, éshté zhvilluar shorti né datén 12.11.2019,
né pérfundim té€ t€ cilit rezultoi qé€ subjekti i rivlerésimit Drini Pali do t’i nénshtrohej procesit
té rivlerésimit, nga trupi gjykues i pérbéré nga komisionerét Etleda Ciftja, Firdes Shuli dhe
Roland Ilia. Relatore e ¢éshtjes u zgjodh me short komisionere Firdes Shuli. Né vijim, nga
relatori i ¢éshtjes jané ndjekur procedurat ligjore té pércaktuara né pikén 5, té nenit 14, té ligjit
nr. 84/2016.

3. Bazuar né nenet 33, 39 dhe 43 té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve
dhe prokuroréve n€ Republikén e Shqipérisé”, u administruan raportet e vlerésimit té hartuara:
(i) nga Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave
(né vijim ILDKPKI), sipas neneve 31 - 33, té ligjit nr. 84/2016; (ii) Drejtoria e Sigurimit té
Informacionit té Klasifikuar (né vijim DSIK), sipas neneve 34 - 39, té ligjit nr. 84/2016; (iii)
Keéshilli i Larté i Prokurorisé (né vijim KLP), sipas neneve 40 - 44, t¢ ligjit nr. 84/2016.

4. Me vendimin nr. 1, daté 20.11.2019, trupi gjykues vendosi té fillojé hetimin administrativ,
sipas nenit 45 t€ ligjit nr. 84/2016, me g€llim vlerésimin e t€ gjitha fakteve dhe rrethanave té
nevojshme pér procedurén e rivlerésimit té subjektit Drini Pali, duke u bazuar né té tria kriteret
e rivlerésimit, si dhe té caktojé kryesuesin e trupit gjykues, komisioneren Etleda Ciftja. Té
gjithé anétarét deklaruan mosqenien né kushtet e konfliktit té interesit. Subjekti deklaroi né
rrugé elektronike né datén 17.12.2019, se nuk ka konflikt interesi me anétarét e trupit gjykues.

5. Me vendimin nr. 2, daté 14.12.2021, trupi gjykues, né prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, pasi u njoh prej relatores sé ¢éshtjes me rezultatet e hetimit dhe me provat e
grumbulluara pér kriterin té tria kriteret, vlerésimin e pasurisé, kontrollin e figurés dhe
vlerésimin e aftésive profesionale, vendosi: (i) pérfundimin e hetimit kryesisht pér té tria
kriteret e vlerésimit pér subjektin e rivlerésimit Drini Pali; (ii) njoftimin e subjektit té
rivlerésimit pér t’u njohur me materialet e dosjes; (iii) kalimin e barrés sé provés subjektit pér
té paragitur shpjegime té tjera pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit, mbéshtetur
né pikén 5, té nenit C, té Aneksit té Kushtetutés dhe né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016.

6. Né datén 21.12.2021, pérmes postés elektronike, trupi gjykues njoftoi subjektin e rivlerésimit
mbi: (i) rezultatet e hetimit administrativ pér té tria kriteret; (ii) kalimin e barrés sé provés,
sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, pér t€ dhéné sqarime mbi konstatimet e Komisionit, jo mé
voné se data 10.1.2022; (iii) njohjen me provat e administruara nga Komisioni, né pérputhje
me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016, si dhe nenet 45 - 47 dhe 35 - 40, té Kodit té Procedurave
Administrative.

7. Né datén 10.1.2022, subjekti i rivlerésimit, pasi ishte njohur me aktet e dosjes né datén
22.12.2021, dérgoi me ané té postés elektronike shpjegimet e tij dhe dokumentacionin
shoqgérues mbi rezultatet e hetimit administrativ kryesisht.



8. Pas shqyrtimit té shpjegimeve dhe provave té véna né dispozicion nga subjekti, me vendimin
nr. 3, daté 12.1.2022, trupi gjykues vendosi kalimin né seancé dégjimore.

9. Né datén 14.2.2022, u zhvillua seanca dégjimore, né té cilén subjekti i rivlerésimit ishte i
pranishém, i shogéruar nga av. A. S. dhe né pérfundim kérkoi konfirmimin né detyré.

Il. PARIME TE PERGJITHSHME TE PROCESIT TE RIVLERESIMIT

10. Procesi i rivlerésimit gé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, éshté njé proces
administrativ kushtetues, gé mbéshtetet né nenin 179/b té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin nr. 84/2016, me géllim garantimin e
funksionimit té shtetit té sé drejtés, pavarésisé sé sistemit té drejtésisé, me synim rikthimin e
besimit té publikut tek institucionet e kétij sistemi.

11. Parashikimet e pikés 2, té nenit 179/b, té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016, né nenin 4,
pika 5 dhe nenin 52, pika 1, té tij, kané pércaktuar garté té gjitha rregullat e posagme pér
kryerjen e rivlerésimit mbi bazén e parimeve thelbésore qé pérfagésojné elementet e njé procesi
sa mé objektiv mbi bazén e parimeve té barazisé pérpara ligjit, t& kushtetutshmérisé dhe
ligjshmérisg, té proporcionalitetit dhe té parimeve té tjera gé garantojné té drejtén e subjekteve
té rivlerésimit pér njé proces té rregullt ligjor.

12. Sipas kreut 1V té ligjit nr. 84/2016, ILDKPKI-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar
me ligj pér té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit. Sipas kreut V té ligjit nr.
84/2016, DSIK-ja éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin né
lidhje me kontrollin e figurés. Sipas kreut VI té ligjit nr. 84/2016, parashikohen burimet pér
rivlerésimin e aftésive profesionale dhe procedura qé duhet té ndiget nga organet ndihmése.

13. Referuar vendimit nr. 2/201721 té Gjykatés Kushtetuese dhe kreut V11 té ligjit nr. 84/2016,
Komisioni, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues, realizon njé proces té miréfillté kontrolli
dhe rivlerésimi, qé nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e paragitura nga organet
e tjera ndihmése.

I11. FAKTET DHE PROVAT MBI TE CILAT ESHTE MARRE VENDIMI
Vlerésimi i pasurisé

14. Né zbatim té nenit 31/1 té ligjit nr. 84/2016, rezulton se subjekti i rivlerésimit Drini Pali,
ka dorézuar né ILDKPKI deklaratén e pasurisé né datén 27.1.2017, pra, né periudhén kur ligji
ka gené né fugi dhe brenda afatit 30-ditor nga hyrja e tij né fuqi. Gjithashtu, né referencé té
nenit 32/2 t€ ligjit nr. 84/2016 dhe né zbatim té ligjit nr. 9049, dat€ 10.4.2003, “Pér deklarimin
dhe kontrollin e pasurive, té detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve
publiké”, 1 ndryshuar, si dhe ligjit nr. 9367, daté 10.4.2005, “Pér parandalimin e konfliktit t&
interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar, vérehet se subjekti i rivlerésimit
Drini Pali éshté béré subjekt deklarues né ILDKPKI né vitin 2003, me nr. indeksi *** dhe ka
dorézuar rregullisht deklaratat e interesave private 2003 — 2010, 2012 dhe né vijim.

15. ILDKPKI-ja ka dérguar aktin e pérfundimit té kontrollit té ploté té deklaratés sé pasurisé,
ku né pérfundim té veprimeve verifikuese té kryera pér subjektin Drini Pali, ka konstatuar se:
(i) deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin; (ii) ka mungesé dokumentacioni pér té
justifikuar pasurité; (iii) ka mosdeklarime té pasurisé ndér vite; (iv) nuk ka kryer deklarim té
rremé; (V) subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

16. Né pérmbushje té funksioneve té tij kushtetuese, sipas pikés 1, té nenit 45, té ligjit nr.
84/2016, Komisioni ka kryer njé proces té ploté hetimi administrativ pér pasuriné e subjektit
té rivlerésimit Drini Pali, si dhe té personave té lidhur me té, sipas dispozitave ligjore té kreut



VI té ligjit nr. 84/2016, bazuar né: (i) deklarimet e subjektit né ILDKPKI; (ii) provat shkresore
té administruara nga ky institucion dhe raporti i dorézuar né Komision; (iii) ¢cdo dokument
ligjor gé pérbén mjet prove ligjore té kérkuar nga Komisioni gjaté procesit té rivlerésimit, sipas
nenit 49 té ligjit nr. 84/2016; (iv) komunikimet me subjektin sipas nenit 46 té ligjit nr. 84/2016
dhe dispozitave pérkatése té Kodit té Procedurave Administrative; (v) sugjerime té vézhguesit
ndérkombétar sipas nenit 49 pika 11, té ligjit nr. 84/2016.

17. Hetimi administrativ, né lidhje me rivlerésimin e pasurisé, konsistoi né: (i) verifikimin e
vértetésisé sé deklarimeve né lidhje me gjendjen pasurore té subjektit dhe té personave té lidhur
né deklaratat periodike vjetore (né vijim DPV) dhe né deklaratén Vetting; (ii) verifikimin e
burimeve té krijimit té té ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim evidentimin ose jo té
mungesés sé burimeve té mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité; (iii) evidentimin
ose jo té fshehjes sé pasurive; (iv) evidentimin e deklarimeve té rreme; si dhe (v) nése subjekti
ndodhet né situatén e konfliktit té interesit, me géllim vértetimin ose jo té deklarimeve té
pamjaftueshme né lidhje me kriterin pasuror, sipas parashikimit té nenit 61 té ligjit nr. 84/2016,
i cili i referohet nenit 33 té tij.

18. Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar: “Apartament nr. *** me sip. 110.45 m?,
rruga ***°, ish-*** Tirané, bleré me kontratén e sipérmarrjes nr. ***, daté 14. 7.2015.
Burimi i krijimit: kursime nga paga (kursime né shumén 565.000 leké, gjendje né datén
31.12.2015, né llogariné né ‘Raiffeisen Bank "), té ardhura nga paga nga puna si prokuror dhe
nga fondi i investimeve né ‘Raiffeisen Bank’, té ardhura nga vendimi gjygésor nr. *** daté
22.9.2011, total né shumén 1.500.000 leké. Dhuraté né shumén 3.500.000 leké dhéné nga
prindérit e bashkéjetueses G.N. me transfertén né datén 25.6.2015, nga llogaria nr. ***, né
NBG, nga P. N. né BKT, nr. llogarie ***** kéto té€ ardhura té siguruara pas shitjes sé
apartamentit té ndodhur né rrugén ***’ pallati ***, hyrja ***, ap. ***, Tirané, me kontraté
shitblerjeje nga N. K. B. Nr. ***, regjistruar sipas certifikatés sé pronésisé nr. *** nr. pasurie
*** Vlera: 5.000.000 leké. Pjesa takuese: 50% ".

18.1 Né lidhje me kété pasuri, ILDKPKI-ja ka konstatuar:

- Mungesé dokumentacioni justifikues ligjor, pér shprehjen e vullnetit té shtetasit P. N., lidhur
me dhuratén né shumén 3.500.000 leké, kaluar me transferté bankare né favor té vajzés G. N.
Dokumentohet transferta e kryer, por nuk gartésohet nése shuma éshté dhuraté apo detyrim dhe
as géllimi i pérdorimit.

- Mungesé dokumentacioni justifikues ligjor, lidhur me pagesén né shumén 2.500.000 leké, té
kryer nga znj. G. N. né favor té shogérisé “***” sh.p.k., pér blerjen e apartamentit me
sip.110.45 m?, t& ndodhur né rruga “***”_ish-***, Tiran&, me vleré 5.000.000 leké. Referuar
deklarimeve té subjektit (né deklaratat e interesave private 2015-2016 dhe deklaratés sé
rivlerésimit), detyrimi i mbetur ndaj shogérisé sé ndértimit éshté né shumén 1.000.000 leké, i
cili do té paguhet nga znj. G. N. me marrjen né dorézim té apartamentit dhe pérpilimin e
kontratés sé shitblerjes.

Né lidhje me ményrén e krijimit té pasurisé dhe statusin e saj, gjaté hetimit administrativ
té Komisionit, nga aktet! né dosje rezultoi se:

19. Me vendimin nr. *** prot., daté 18.11.2013, té kryetarit té bashkisé, subjektit ndértues
“kx%” sh.p.k. 1 8shté miratuar leja zhvillimore e ndértimit nr. *** prot., daté 17.1.2014, pér
objektin “strukturé 1.3.4.5 dhe 6 kat banimi dhe shérbime me 1 kat parkim néntoké”, n€ proné
té znj. B. B. etj., me vendndodhje né rrugén «*** K***,

Shihni aktet né Aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sg.



20. Me kontraté sipérmarrjeje nr. *** daté 14.7.2015, shtetasit Drini Pali dhe G. N., né cilésiné
e porositésve kané porositur nga investitori “***” sh.p.k. apartamentin nr. *** 2+1 dhe
ambiente ndihmése, kati i *** i banimit, shkalla ***, né rrugén “***”, Tirané, me sipérfaqe
ndértimore 110.45 m?, nga té cilat 97.83 m? sipérfaqe e shfrytézueshme dhe 12.62 m? sipérfage
e pérbashkét me ¢mim 5.000.000 leké.

21. ASHK-ja? nuk ka konfirmuar té& regjistruar né emér té subjektit dhe bashkéjetueses kété
pasuri. Né pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, subjekti sqaroi se ky apartament nuk éshté ende i
regjistruar né hipoteké, pasi ende nuk éshté lidhur kontrata e shitblerjes.

22. Pér kété apartament éshté lidhur kontrata e furnizimit me energji elektrike me nr.***, Nga
té dhénat e FSHU-s&® konstatohet se kjo kontraté vijon té jeté né emér t& shoqérisé “****”
sh.p.k. dhe se pagesat kané nisur gé prej muajit maj té vitit 2016 né vlera aforfe, ndérsa pagesat
e miréfillta pér shpenzimin e energjisé, fillojné né muajin dhjetor té vitit 2018. Ky fakt
pérputhet edhe me deklarimin e subjektit gjaté procesit té rivlerésimit se jetesén né kété
apartament e ka nisur né periudhén dhjetor 2018 — janar 20109.

23. UKT-ja* konfirmoi kontratén nr. ***, né emér té shtetasit Drini Pali, t& béré té ditur edhe
nga subjekti i rivlerésimit, pér objektin né rrugén “***” Tiran€, me detyrime t& likuiduara deri
né muajin dhjetor té vitit 2019, por nuk ka informacion pér datén e hapjes.

Né lidhje me ményrén e likuidimit té gmimit té shitjes dhe deklarimet e subjektit

24. DPPPP-ja° ka informuar se pér shtetasin Drini Pali ka raportime té kontratés sé sipérmarrjes
nr. *** daté 14.7.2015, me ané té sé cilés ka porositur apartament me ¢mim té deklaruar
5.000.000 leké nga shogéria “***” sh.p.k. Kjo kontraté, e cila éshté deklaruar nga subjekti né
DPV-né e vitit 2015, parashikon se:

24.1. “Drini Pali do té paguajé njé shumé prej 1.500.000 lekésh dhe né kété raport do té jeté
bashképronar né apartamentin e porositur prej tyre; kjo shumé do té paguhet brenda datés
15.8.2015; pagesa e kétij cmimi, vértetohet me akt bankar ‘njoftim debitimi’ t€ ‘Raiffeisen
Bank’, daté 13.8.2015, sipas té cilit Drini Pali ka paguar shumén 1.500.000 leké me pérshkrim
‘pagesé blerje apartamenti sipas kontratés nr. *** daté 14.7.2015°, né llogariné e shogérisé
***” sh.p.k. né llogariné e tij né BKT ”. | pyetur gjaté procesit té rivlerésimit né lidhje me
pjesén e tij takuese prej 50%, té deklaruar né deklaratén Vetting, ndérkohé gé sipas kontratés
kjo pjesé do té ishte sa kontributi i tij, subjekti né pérgjigjet e pyetésorit nr. 2 deklaroi se ka
réné dakord me bashkéjetuesen qé bashképronésia e tyre do té jeté né raportin 50%, fakt ky qé
sipas tij do té pasgyrohet edhe né kontratén e shitjes qé do té lidhet né té ardhmen.

Subjekti ka deklaruar né DPV-né e vitit 2015 pakésimin e llogarisé né “Raiffeisen Bank”, me
nr. *** daté 13.8.2015, pér pagesén e shumés prej 1.500.000 lekésh pér blerjen e apartamentit.
Ndérkohé nga verifikimi i té dhénave bankare rezulton se né datén 13.8.2015, shuma 1.500.405
leké é&shté transferuar nga llogaria e subjektit né llogariné e shogérisé “***” sh.p.k., né
“Raiffeisen Bank”, me pérshkrimin “pagesé blerje apartamenti sipas kontratés nr. ***, daté
14.7.2015, ap. nr. *** 2+1, shkalla ***”, pra, sipas parashikimit t& kontratés sé porosise,
brenda datés 15.8.2015.

24.2. Znj. G.N. do té paguajé njé shumé prej 3.500.000 lekésh dhe né kété raport do té jeté
bashképronare né apartamentin e porositur prej tyre. Kjo shumé do té paguhet prej saj si vijon:

2Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 22.1.2020 nga ASHK Tirana Veri; shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot.,
daté 18.1.2020, nga ASHK Tirana Rurale 2; shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 27.1.2020, nga ASHK Kaméz Voré;
shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 5.2.2020, nga ASHK Tirana Jug.

3Shihni informacionin e dérguar nga FSHU-ja né rrugé elektronike, né dosjen e Komisionit.

4Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 23.1.2020, nga UKT-ja né dosjen e Komisionit.

5Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 15.01.2020 nga DPPPP-ja né dosjen e Komisionit.
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shuma prej 2.500.000 lekésh brenda datés 1.8.2015; shuma prej 1.000.000 lekésh do té paguhet
nga G.N. né dy késte: (a) shuma prej 500.000 leké do té paguhet né datén gé porositésit do té
marrin né dorézim té pérfunduar apartamentin nga sipérmarrési; (b) pjesa e mbetur prej
500.000 leké do té paguhet né datén e hartimit té kontratés sé shitblerjes dhe do té derdhet né
llogariné bankare té noterit; té gjitha pagesat e mésipérme do té béhen né BKT né llogariné
bankare t€ shogéris€ “***” sh.p.k., nr. llogarie ***, pérve¢ shumés prej 500.000 lekésh gé do
té derdhet né llogariné e noterit dhe do té kalojné né llogariné e shitésit, pas I&shimit té
certifikatés sé pronésise.

Bashkéjetuesja e subjektit ka deklaruar né DPV-né e vitit 2015: (i) pagesén e késtit né shumén
prej 2.500.000 lekésh, duke deklaruar pakésim i depozités né BKT me 2.500.000 leké né datén
14.7.2015, si pagesé pér blerje apartamenti sipas kontratés nr. *** daté 14.7.2015, shogérisé
**%sh.p.k.; si dhe (ii) detyrimin né shumén 1.000.000 leké ndaj shogérisé “***” sh.p.k., qé
rrjedh nga kontrata e sipérmarrjes, daté 14.7.2015, pér blerjen e apartamentit me sip. 110.45
M2, nr. *** rruga “***”_ *** Tirang. Ky detyrim financiar né shumén 1.000.000 leké éshté
deklaruar né DPV-né e vitit 2016 dhe né vijim edhe né deklaratén Vetting. Nga lévizjet e
llogarisé né BKT, rezulton se né datén 14.7.2015, shuma 2.500.000 leké, &shté transferuar nga
llogaria e shtetases G. N. né llogariné e shogérisé “***” sh.p.k., me pérshkrimin “G. P. N. pér
shogériné “***” sh.p.k., pér likuidim késti pér blerje apartamenti”, pra, sipas parashikimit té
kontratés sé porosisé brenda datés 15.8.2015.

25. Sa mé sipér, u vértetua se éshté paguar né total shuma prej 4.000.000 lekésh dhe ka mbetur
si detyrim i papaguar ndaj shoqérisé “***” sh.p.k. shuma 1.000.000 leké. Né& pérfundim té
hetimit administrativ, nuk u evidentuan problematika né lidhje me likuidimin e ¢mimit té
shitjes sé pasuriseé.

Né lidhje me trajtime té mundshme preferenciale né blerjen e pasurisé

26. Sipas kontratés s¢ sipérmarrjes, daté 14.7.2015, cmimi i apartamentit me sip. 110.45 m?
éshté né vlerén 5.000.000 leké. Ndérkohé gé referuar cmimit té referencés pér zonén pérkatése,
rezulton gé ky ¢cmim té jeté 65.000 leké/m2. Késhtu, pér sipérfagen 110.45 m? vlera e
apartamentit do té ishte 7.179.250 leké&® ose 44% mé e larté se vlera e paguar prej subjektit.

27. Pas kérkesés sé Komisionit, shogéria “*** sh.p.k.” vuri né dispozicion 10 kontrata té tjera
sipérmarrjeje té lidhura né periudhén 2014 — 2017, me objekt apartamente né té njé&jtén goding,
nga pérmbajtja e té cilave vihet re se ¢mimet pér metér katror té blerésve té té gjitha
apartamenteve, variojné nga ¢mimi minimal 424 euro/m? né ¢mimin maksimal 550 euro/m?
(né kéto kontrata ¢cmimi pér metér Kkatror, éshté pérllogaritur sé bashku me sipérfaget e
pérbashkéta). Ndérsa referuar kontratés sé subjektit, vlera e apartamentit éshté 5.000.000 leké,
pér njé sipérfage totale 110.45 m?, ose ¢mimi i paguar pér metér katror éshté 45.237 leké/m?
ose 329 euro/m?. Pra, krahasimisht me 10 apartamentet e tjera, ¢gmimi i paguar nga subjekti
éshté rreth 25% mé i ulét se cmimi minimal dhe 40% (1.7 heré) mé i ulét se ¢gmimi maksimal.

28. Pas verifikimeve né drejtim té ndonjé konflikti t¢ mundshém interesi né kryerjen e detyrés
nga subjekti, nuk rezultuan ¢éshtje té shqyrtuara® nga subjekti, ku palé me cfarédolloj statusi

Shttps://www.tirana.al/artikull/informacion-mbi-tregun-e-pasurive-te-paluajtshme-ne-qytetin-e-tiranes
http://ekb.gov.al/wp-content/uploads/2015/11/UKM-4-dt.-30.09.15-Kosto-mes.ndert_.banesave-2015.pdf

"Shihni shkresén kthim pérgjigje daté 4.7.2021, nga shogéria “***” sh.p.k., protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté
7.7.2021, né dosjen e Komisionit.

8Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 19.4.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés dhe
shkresé kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 9.7.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, né dosjen e
Komisionit.



https://www.tirana.al/artikull/informacion-mbi-tregun-e-pasurive-te-paluajtshme-ne-qytetin-e-tiranes
http://ekb.gov.al/wp-content/uploads/2015/11/UKM-4-dt.-30.09.15-Kosto-mes.ndert_.banesave-2015.pdf

té kené gené shtetasit R. B. dhe G. K., pérfagésues ligjoré té investitorit “***” sh.p.k., apo té
dhéna pér pérfshirje té tyre né veprimtari té krimit té organizuar®.

29. Né pérfundim té hetimit administrativ, ishte e pagarté pérse pasuria éshté bleré me ¢mim
mé favorizues krahasuar me blerésit e tjeré. Pér kété arsye, subjektit i éshté kérkuar té japé
sgarime me dérgimin e rezultateve té hetimit administrativ. Né parashtrimet e tij, subjekti ka
deklaruar se gmimi i apartamentit éshté real, i pércaktuar me vullnet té liré dhe té pavesuar té
paléve, né kuadér té lirisé kontraktore sipas legjislacionit civil dhe se nuk ka pasur asnjéheré
ndonjé konflikt interesi me palén shitése. Né mbéshtetje té deklarimeve té tij, subjekti ka
paragitur deklaraté noteriale nr. *** daté 6.1.2022, té administratorit té€ shoqérisé ***”
sh.p.k., z. G. K., né té cilén paragiten shkaget e pércaktimit té ¢mimit té shitjes mé té ulét se
kontratat e tjera si: (i) pozita e véshtiré financiare e shogérisé né kohén e shitjes ¢cka ka sjellé
gé blerésit ta likuidojné shumicén e vlerés menjéheré; (ii) vendndodhja jo e favorshme dhe jo
e kérkueshme e apartamentit, pér shkak té zhurmés sé ashensorit qé kalonte prané dhomés sé
gjumit; (iii) sipérfagja e shfrytézueshme e kufizuar e dhomés sé fémijéve pér shkak té dy
kolonave né té; (iv) vendndodhja né pjesén veriore dhe lindore e apartamentit dhe me ballkon
té pambuluar; (v) mospasja e pretendimeve pér rifinitura té brendshme dhe cilésore nga ana e
blerésve (pllaka, parket, hidrosanitare, elektrike, bojatisje etj.).

30. Gjithashtu, subjekti ka sjellé né vémendje té Komisionit vendimin nr. 5/2019, té Kolegjit
té Posacém té Apelimit, né té cilin arsyetohet se: “Trupi gjykues i Kolegjit arsyeton se dyshimet
e ngritura nga Komisioni né vendimin nr. ***, daté 12.7.2018, nése ¢gmimi i kontratés sé shitjes
sé vitit 2009 éshté i drejté ose jo, nuk jané té bazuara, megjithése nuk e ngarkojné subjektin me
pérgjegjési. Né Kodin Civil nuk ka dispozita gé té rregullojné ¢mimin e drejté dhe as dispozita
mbi pavlefshmériné e shitjes, nése ¢mimi éshté i padrejté. Sipas neneve 92 dhe 93 té Kodit
Civil, veprimi juridik i shitjes me njé ¢mim té padrejté mund té goditet vetém pér fiktivitet. Duke
gené se nga aktet e administruara gjaté hetimit administrativ rezulton se kontrata e shitjes
éshté né formén e kérkuar nga ligji dhe nuk éshté provuar fiktiviteti i saj, trupi gjykues i Kolegjit
arrin né pérfundimin se ¢mimi i pércaktuar né kété kontraté nuk éshté relevant pér ¢éshtje”.

31. Sa i takon referimit né vendimin e KPA, vlen té theksohet se, edhe pse nuk jané ngritur
dyshime nga Komisioni nése ¢mimi i shitjes éshté i drejté ose jo, subjektit i jané kérkuar
shpjegime né lidhje me blerjen e pasurisé né njé ¢mim mé té ulét se ¢gmimi i referencés dhe
¢mimi né kontrata té ngjashme. Né analizé té parashtrimeve dhe dokumenteve té paragitura, u
konstatua se subjekti éshté pérpjekur dhe ka evidentuar shkaget gé kané ndikuar né kété ¢mim,
duke paragitur njé dokument shkresor Iéshuar nga shoqéria sipérmarrése. Vec késaj, sikurse
me té drejté subjekti pretendon, ¢mimi i shitjes éshté pasojé e vullnetit té liré dhe té pavesuar
té paléve, bazuar né liriné kontraktore civile, pér mé tepér kushtet kur, nga hetimi administrativ
nuk rezultuan té dhéna pér konflikt interesi gjaté ushtrimit té detyrés me administratorin e
shogérisé apo pérfagésuesit ligjore té saj, apo indicie té tjera té ¢farédolloji né kété drejtim. Né
kéto rrethana, si dhe né kushtet kur nuk jané gjendur elemente gé béjné kontratén njé akt té
pavlefshém, Komisioni ¢moi se nuk gjendet pérpara njé situate té trajtimit preferencial té
subjektit né blerjen e pasurisé pér shkak té detyrés.

Né lidhje me burimin e krijimit té pasurisé

32. Komisioni kreu verifikime pér té dyja burimet e deklaruara nga subjekti, nga ku rezultoi
se:

32.1. Sa i takon shumés né total prej 1.500.000 lekésh, u vértetua burimi i ligjshém i krijimit té
saj me:

9Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 19.4.2021, nga SPAK-u né dosjen e Komisionit.
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i) Té ardhura nga fondi i investimeve né “Raiffeisen Bank”, né shumén 1.000.000 leké. Ky
fond investimesh éshté celur né datén 8.10.2013 dhe e ka burimin nga té ardhurat e pérfituara
nga vendimi gjygésor nr. ***, daté 22.9.2011, i Gjykatés sé¢ Apelit Tirané', vendim i cili éshté
ekzekutuar né datén 27.9.2013, kur shuma 2.170.344 leké ka kaluar né llogariné e subjektit
Drini Pali, né “Raiffeisen Bank”.

i) Kursimet nga pagat e pa térhequra né banké, té cilat deri né datén 4.8.2015 kané gené né
shumén 430,480.16 lekeé.

Shumat e mésipérme, sé bashku me interesat e pérfituara nga investimi i shumés 1.000.000
leké né fondin Raiffeisen Prestige, kané krijuar shumén 1.500.000 leké, e cila éshté pérdorur
pér pagesén e apartamentit shogérisé “***” sh.p.k.

32.2. Sa i takon shumés 3.500.000 leké dhéné nga prindérit e bashkéjetueses G. N., nga aktet
e administruara gjaté hetimit administrativ, u konstatua se:

- Me kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 20.12.1993, shtetasit P. N., B. N. dhe A. N. kané bleré
nga N. K. B. Nr. *** apartamentin me sip. 75 m?, né rrugén “***” me ¢mim 16.969 leké, e
cila u regjistrua né emér té tyre, sipas certifikatés léshuar né datén 17.8.2010, si pasuria nr.

*xx1l

- Me kontraté shitjeje me kusht nr. *** daté 29.4.2015, pala shitése P.N., B. N. dhe A. H. (N.)
i shesin blerésit G. L., pasuriné me nr. ***, kundrejt gmimit 3.500.000 leké&, shumé me té cilén
blerési do té likuidojé palés shitése né llogariné e z. P. N., me marrjen e kredisé né NBG dhe
do t& vértetohet me mandat bankar té léshuar nga kjo banké!2,

- Nga verifikimi i lévizjeve té llogarisé né NBG (sot ABI Bank)®, evidentohet se né datén
25.6.2015 éshté kryer njé transferté né shumén 3.499.930 leké nga z. G. L. te llogaria e babait
té bashkéjetueses, z. P. N., me pérshkrimin “kalimi shumés sipas kontratés sé shitblerje nr.
*** daté 29.4.2015”. Po né té njéjtén daté mé 25.6.2015, shuma 3.501.500 leké éshté
transferuar nga llogaria e z. P. N. né NBG te llogaria e znj. G. N. né BKT, me pérshkrimin
“transferté nga shitja e pronés”.

- Né DPV-né e vitit 2015, bashkéjetuesja e subjektit ka deklaruar: “Llogari né BKT me gjendje
300,000 leké dhe 761 euro, shtuar né datén 26.6.2015 me shumén 3.500.000 leké, sipas
transfertés nga NBG nga babai P.N., si dhuraté nga shitja e apartamentit né rr. ***’ p, ***
h. *** ap. *** *** Tirané”.

- Pér té ardhurat nga shitja éshté paguar tatimi né burim né shumén 337.530 leké nga z. P. N.,
sipas mandatpagesés né datén 29.4.2015 té “Credins Bank™*,

- Né datén 14.7.2015, shuma 2.500.000 leké, éshté transferuar nga llogaria e znj. G. N. né
llogariné e shoqérisé “***” sh.p.k. me pérshkrimin “G. P. N. pér “**** sh.p.k., pér likuidim
késti pér blerje apartamenti”.

- Sa i takon shprehjes sé vullnetit té té gjithé bashképronaréve té pasurisé pér kalimin e gmimit
té shitjes sé pasurisé te znj. G. N., né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti paragiti deklaraté
noteriale té shtetasit P. N., né té cilén konfirmon dhurimin e shumés prej 3.500.000 lekésh
vajzés sé tij. Ndérsa me kérkesé té Komisionit, né parashtrimet e datés 10.1.2022, subjekti ka
paraqitur dy deklarata noteriale té znj. B. N. dhe znj. A. N. (pérkatésisht néna dhe motra e znj.

10Sipas kétij vendimi Prokuroria e Pérgjithshme ka detyrimin t& paguajé né favor té paditésit Drini Pali pagén pér gjithé kohén
e géndrimit pa puné, vendim i 1&né né fugi me vendimin nr. 341, té datés 28.6.2012, té Kolegjit Civil té Gjykatés sé Larté.
HShihni aktin né aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sé.

12Shihni aktin né aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sé.

13Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 6.1.2020, nga “ABI Bank”, né dosjen e Komisionit.

14Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 5.2.020, nga ASHK Tirana Jug.
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G. N.), ku ato shprehen dakord pér dhurimin e shumés prej 3.500.000 lekésh vajzés dhe motrés
sé tyre G. N.

Bazuar né sa mé sipér, shuma prej 3.500.000 lekésh éshté konsideruar si e ardhur e ligjshme
né analizén financiare té kryer pér blerjen e apartamentit objekt shqyrtimi, referuar né ményré
té pérmbledhur fakteve dhe rrethanave si vijojné: (i) u vértetua ményra e ligjshme e pérfitimit
té saj dhe pagimi i tatimit mbi kété té ardhur sipas ligjit; (if) dhurimi i késaj shume éshté
deklaruar né DPV-né e vitit 2015 nga bashkéjetuesja e subjektit; (iii) éshté vértetuar vullneti i
bashképronareve pér dhurimin e késaj shume; (iv) té gjitha lévizjet e shumés prej 3.500.000
lekésh jané kryer né rrugé bankare me pérshkrime té rregullta veprimesh bankare.

33. Né pérfundim té hetimit administrativ, referuar analizés sé burimeve si mé sipér, u provua
se shuma prej 4.000.000 lekésh, paguar pér blerjen e apartamentit objekt shqyrtimi né datén
13.8.2016, nga té cilat 2.500.000 leké paguar nga bashkéjetuesja dhe 1.500.000 leké paguar
nga subjekti, éshté krijuar me burime té ligjshme. Pjesa tjetér, vlera prej 1.000.000 lekésh, éshté
detyrim i pashlyer ndaj palés sipérmarrése, deklaruar sipas ligjit nga subjekti i rivlerésimit né
DPV pér vitin 2015 dhe deklaratén vetting.

34. Subjekti ka deklaruar né deklaratén Vetting: “Apartament nr. ***, p. *** ish-rruga
okxxeaktualisht rruga “***°, ish-***, Tirané. Burimi i krijimit: trashéguar nga babai S.P.,
pjesa takuese sipas déshmisé sé trashégimisé nr. *** daté 26.12.2015, né pjesén 1/3 e
pronésisé, daté 15.11.2015, fituar me kontraté shitblerje nga N. K. B. Nr. ***, Pjesa takuese:
25% . Nuk éshté shénuar vlera. ILDKPKI-ja nuk ka konstatuar problematika né lidhje me kété
pasuri.

35. N& lidhje me kété pasuri, nga Komisioni u kryen verifikimet si vijojné:

- Me kontratén e shitjes nr. *** daté 1.12.1995, blerésit N. P., S. P. dhe B. P. kané bleré nga
N. K. B. Nr. *** ap. *** ¢ ndodhet né p. *** rruga “***”, 2+1, me sip. 65 m?, kundrejt
shumés 2.816 leké, regjistruar sipas kartelés sé pasurisé si pasuria nr. ***1°,

- ASHK-ja Tirana Jug'® konfirmon té regjistruar né bashképronési té shtetasve N. P. dhe S. P.,
apartament me sip. 65 m2, me nr. pasurie ***, z. k. ***_Subjekti vértetoi lidhjen e kantatave
té energjisé elektrike dhe ujit né emér té nenés sé tij, pér kété pasuri.

- Me déshminé e trashégimisé nr. *** daté 26.12.2015, jané pércaktuar trashégimtarét ligjoré
té radhés sé paré té shtetasit S. P., té cilét jané B. P., R. P. (L.), Drini Pali, R. P., gé trashégojné
Y4 pjesé té pasurisé trashégimore. | pyetur gjaté procesit té rivlerésimit, mbi rifreskimin e
kartelés sé pasurisé pas léshimit té késaj déshmie, subjekti deklaroil’ se nuk jané kryer veprime
prané ASHK-sé pér rifreskimin e saj dhe nga ana tjetér nuk ka asnjé marréveshje mes
bashképronaréve pér mbajtjen e pasurisé nga ana e tij.

- Né deklaratén e vitit 2003 subjekti ka deklaruar kété pasuri me burim Kkrijimi nga ligji pér
privatizimin e banesave, pjesa takuese 1/5 dhe né vijim deri né deklaratén pér vitin 2016,
subjekti ka deklaruar si adresé banimi kété pasuri.

- Né pérgjigjet e pyetésorit nr. 1, subjekti ka deklaruar se gé nga viti 2003, kur ka marré detyrén
pér heré té paré, ka banuar né kété banesé.

Né pérfundim té hetimit administrativ, nuk rezultuan problematika dhe dyshime né lidhje me
kété pasuri.

15Shihni aktet né aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sé dhe aktet bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigje nr. *** prot., daté
6.2.2020, nga ASHK Tirana Jug, né dosjen e Komisionit.

16Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 6.2.2020, nga ASHK Tirana Jug.

17Shihni pérgjigjet e pyetésorit nr. 2 né dosjen e Komisionit.



36. Subjekti ka deklaruar né deklaratén Vetting: “Toké aré me sipérfage 9710 m?, ***,
Peshkopi. Burimi i krijimit: trashéguar nga babai S. P., pjesa takuese sipas déshmisé sé
trashégimisé nr. *** daté 26.12.2015, fituar sipas ligjit nr. 7501, me AMTP nr, *** ***
Peshkopi ”. ILDKPKI-ja nuk ka konstatuar problematika né lidhje me kété pasuri.

37. Né lidhje me kété pasuri, nga Komisioni u kryen verifikimet si vijojné:

- ASHK-ja Dibér'® nuk ka konfirmuar té regjistruar kété pasuri né emér té subjektit,
bashkéjetueses apo prindérve té tij.

- ASHK-ja Njésia e Kadastrés dhe Hartografisé ka informuar se shtetasi Drini Pali dhe personat
e lidhur me té nuk figurojné si subjekte aplikues pér vetédeklarimin e ndonjé objekti informal
né funksion té pérfshirjes né procesin e legalizimeve.

- Sipas AMTP-sé nr. *** administruar nga ILDKPKI-ja, shtetasit S. R. P. si kryefamiljar, i
jepet né pronési sip. 9710 m? toké aré!®,

- Me déshminé e trashégimisé nr. *** daté 26.12.2015, jané pércaktuar trashégimtarét ligjoré
té radhés sé paré té shtetasit S. P., té cilat jané B. P., R. P. (L.), D. P., R. P., qé trashégojné ¥4
pjesé té pasurisé trashégimore. Kjo pasuri éshté deklaruar saktésisht nga subjekti né DPV-né e
vitit 2015.

- | pyetur gjaté procesit té rivlerésimit se nga kush zotérohet dhe pér ¢faré pérdoret kjo pasuri
aktualisht, subjekti deklaroi?® se nuk ka dijeni se ku ndodhet fizikisht pasuria e pérshkruar né
AMTP dhe nuk ka dijeni se nga kush zotérohet apo éshté zotéruar kjo pasuri.

Né pérfundim té hetimit administrativ nuk rezultuan problematika dhe dyshime né lidhje me
kété pasuri dhe deklarimet e subjektit pérputhen me dokumentet e administruara.

38. Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar: “Automjet tip ‘Volkswagen’, me targa
***_Burimi i krijimit: trashéguar nga babai S. P., pjesa takuese imja sipas déshmisé sé
trashégimisé. Ky automjet éshté dhuruar nga mua (sipas pjesés takuese) nénés time B. P. né
bazé té kontratés sé dhurimit gé i bashkélidhet deklarimit. Ky automjet éshté bleré nga babai
me kontratén e shitblerjes nr. *** me té ardhurat e siguruara nga motra R. P., sipas deklaratés
noteriale nr. *** |&shuar né D*** Gjermani, me té ardhura té siguruara nga punésimi né
Gjermani sipas kontratés sé punés me “***’, Vlera: 6.000 euro. Pjesa takuese: 25% .

38.1. ILDKPKI-ja, né lidhje me kété pasuri, ka konstatuar se: “Subjekti deklaron pjesé takuese
25% edhe pse e ka dhuruar pjesén e tij”. Né deklaratén e interesave private 2016, subjekti nuk
e ka deklaruar dhurimin e pjesés takuese té automjetit té pérfituar nga trashégimia ligjore e
babait, né favor té nénés sé tij.

39. Gjaté hetimit administrativ, nga aktet e administruara®* rezultoi se né rend kronologjik jané
kryer veprimet si vijojné:

- Sipas faturés sé shitjes té datés 27.1.2014, znj. Q. R. ka bleré automjetin tip “Volkswagen
Golf”, targa ***, nr. shasie ***, né cmimin prej 4.185 euro, zhdoganuar né datén 31.1.2014,
né shumén 121.092 leké.

- Me kontraté shitblerjeje nr. *** daté 16.7.2014, z. S. P. (babai i subjektit) ka bleré nga
shtetasja Q. R. kété automjet, né cmimin 6.000 euro.

18Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 20.1.2020, nga ASHK Dibér né dosjen e Komisionit.

19Né certifikatén familjare té vitit 1991 rezulton se pérbérja e familjes sé origjinés sé subjektit né datén 1.8.1991, éshté 6
persona: gjyshja e tij, dy prindérit dhe tre fémijét.

20Shihni pérgjigjet e pyetésorit nr. 2 né dosjen e Komisionit.

2ghihni aktet né aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sé dhe pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, né dosjen e Komisionit.
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- Me déshminé e trashégimisé nr. *** daté 26.12.2015, jané pércaktuar trashégimtarét ligjoré
té radhés sé paré té shtetasit S. P., té cilat jané B. P., R. P. (L.), Drini Pali, R. P., gé trashégojné
Ya pjesé té pasurisé trashégimore.

- Sipas kontratés sé dhurimit té automjetit nr. ***, daté 26.12.2015, trashégimtarét ligjoré té S.
P., B. P., R. P., Drini Pali dhe R. P. i dhurojné B. P. automjetin, i cili ishte pajisur me targa
*** Ke&té kontraté subjekti e ka deklaruar né DPV-né e vitit 2015, me pjese takuese e subjektit
20%. Pra, subjekti edhe pse ka dhuruar pjesén e tij takuese né vitin 2015, vazhdon ta deklarojé
pérséri kété pjesé né deklaratén Vetting. | pyetur gjaté procesit té rivlerésimit mbi kété fakt,
subjekti sqaroi se ka vlerésuar ta deklarojé pjesén takuese edhe né deklaratén Vetting, pér shkak
se e ka pasur né bashképronési pér njé periudhé té shkurtér kohore né vitin 2015, megjithaté
kjo pasaktési nuk ka pasur asnjé géllim té kundérligjshém.

- DPSHTRR-ja?? nuk e ka konfirmuar té kété automjet té regjistruar né emér té subjektit dhe
personave té lidhur, ndérkohé nga dosja e DPSHTRR-sé véné né dispozicion nga subjekti??,
konfirmohet se automjeti éshté regjistruar né DPSHTRR né datén 29.12.2015, né emér té znj.
B. P., sipas kontratés sé dhurimit nr. **** daté 26.12.2015. Ndérkohé, sipas kontratés se
dhurimit nr. ***, daté 4.7.2016%*, znj. B. P. i ka dhuruar automjetin vajzés R. P. Automjeti
éshté cregjistruar né ményré té pérhershme né datén 28.9.2016.

40. Né lidhje me burimin e krijimit, té ardhurat e siguruara nga motra R. P. nga punésimi né
Gjermani, u konstatua se:

- Me deklaratén e datés 7.11.2016 (pérkthyer dhe noterizuar)?, kjo shtetase deklaron se né
vitin 2014 i ka dhéné nga kursimet e saj shumén prej 6.000 euro babait S. P., i cili ka vdekur
né vitin 2015, pér té bleré automjetin tip “Golf 5” dhe se kété automjet e ka pérdorur edhe
veté.

- Sa i takon té ardhurave té ligjshme té motrés R. P., subjekti ka paraqgitur disa dokumente
shkresore?®, né formén e kérkuar nga ligji, té cilat informojné pér té ardhurat neto té saj pér
vitet 2009 — 2016%". Sipas kétyre dokumenteve, rezulton se kjo shtetase, pér periudhén 2012 —
16.7.2014, kur éshté bleré automjeti, ka pasur té ardhura personale né shumén 37.741 euro dhe
shpenzime jetese pér njé person né vlerén 29.919 euro®. Késhtu, motra e subjektit R.P./D.? ka
pasur mundési pér kursime né vlerén 7.822 euro dhe, pér rrjedhojé, ka pasur mundési pér t’i
dhéné babait té saj shumén 6.000 euro pér blerjen e automjetit né korrik té vitit 2014.

Né pérfundim té hetimit administrativ nuk rezultuan problematika dhe dyshime né lidhje me
kété pasuri dhe deklarimet e subjektit pérputhen me dokumentet e administruara.

41. Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar: “Automjet tip ‘Mercedes-Benz’, prodhim
i vitit 2001, me targa ***. Burimi i krijimit: trashéguar nga babai i cili e ka bleré kété automjet
sipas kontratés nr. *** me té ardhurat e siguruara nga e bija, R. P. (L.) dhe bashkéshorti H.
L., sipas deklaratés noteriale nr. ***, té cilét deklarojné se né vitin 2008 i kané dhéné té ndjerit,
S.P., shumén 4.000 euro té siguruara nga llogaria e bashkéshortit H. L. prané *** nr. ***,

22Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 14.1.2020, nga DPSHTRR-ja né dosjen e Komisionit.

23Shihni dokumentet bashkéngjitur pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2.

24ghihni kontratén bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigje nga notere Sh. Gj.né dosjen e Komisionit.

2ghihni dokumentin né aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sé.

2ghihni DIVA-t pér vitet 2009 deri né vitin 2015 dhe vitin 2016, té paraqitura né pyetésorin nr. 2 pér shtetasen R. D. dhe
dokumentet e paragitura nga subjekti, protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 15.6.2021, né dosjen e Komisionit.
2’Dokumentet e protokolluara nr. ***, daté 21.7.2021, té pérkthyera, noterizuara dhe me vulé apostile, té ndodhura né dosjen
e Komisionit.

ZBhttps://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/shoé.do?dataset=ilc_li01&lang=en

2Nisur nga data dhe vendi i lindjes, té cilat jané té njéjtat si né 1D shqiptare ashtu edhe né dokumentit gjermane, R. P. dhe D.
éshté i njéjti person.
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Vlera: 500.000 leké. Pjesa takuese: 25% ”. ILDKPKI-ja nuk ka konstatuar problematika né
lidhje me kété pasuri.

42. Gjaté hetimit administrativ, nga aktet e administruara®, rezultoi se né rend kronologjik jané
kryer veprimet si vijojné:

- Me kontraté shitblerjeje nr. ***, daté 27.6.2008, z. S. R. P. ka bleré nga z. L. D. automjetin
tip “Daimler Chrysler ***” me nr. shasie ***, me targa ***, né shumén 500.000 leké.

- Me déshminé e trashégimisé nr. *** daté 26.12.2015, jané pércaktuar trashégimtarét ligjoré
té radhés sé paré té shtetasit S. P., té cilét jané B. P., R. P. (L.), Drini Pali, R. P., gé trashégojné
Ya pjesé té pasurisé trashégimore.

- Né DPV-né e vitit 2015, subjekti ka deklaruar automjet tip “Mercedez-Benz”, prodhim i vitit
2001, me targa ***, trashéguar nga babai me pjesé takuese 20%.

- Sipas kontratés pér shitblerje automjeti nr. *** daté 22.8.2018, automjeti me targa *** éshté
shitur nga trashégimtarét ligjoré té z. S. P., palés blerése D. B., né shumén 3.000 euro, i cili ia
ka shitur sipas kontratés nr. *** daté 3.12.2019, shoqérisé “***” sh.p k.

43. Né lidhje me burimin e krijimit té té ardhurave té znj. R. P. (L.) dhe bashkéshortit H. L., u
konstatua se:

- Me deklaratén e datés 27.11.2016 (pérkthyer dhe noterizuar), shtetasja R. P. deklaron se né
vitin 2008 i ka dhéné babait té saj té ndjeré, z. S. P., shumén prej 4.000 euro pér té bleré njé
automjet dhe se paraté i ka térhequr pjesé-pjesé nga llogaria e bashkéshortit prané C*** D***,

- Né pérgjigje té pyetésorit nr. 1, subjekti ka paragitur njé statement té llogarisé bankare
dyemérore me bashkémbajtés H. dhe R. L., nga 4.11.2019-29.11.20109.

- N& pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka paragitur®® dokumente té pérkthyera, noterizuara
dhe me vulé apostile, lidhur me té ardhura té motrés R. P. dhe, konkretisht:

i) deklaraté noteriale e datés 2.5.2021 e z. H. L. dhe znj. R. L., né té cilén deklarohet se: “ ...
gé nga viti 2003 né 2008 kemi mbéshtetur prindérite R. L. — S. P. dhe B. P. — me rreth 2.400
euro/vit. Paraté vijné nga shitja (31.12.1999) e aksioneve té kompanisé sime”’;

ii) kontraté shitjeje e datés 30.12.1999, ku si palé shitése paragiten z. F. L. dhe z. H. L., secili
me Y% pjesé té aksioneve dhe si palé blerése shogéria “***”. Vlera e késaj kontrate éshté
4.533.000 marka gjermane ose 2.266.500 euro®, nga ku pjesa takuese e z. H. L. éshté 1.158.843
euro;

iii) dokumente gé vértetojné té ardhura té shtetasit H. L.: tatim mbi té ardhurat pér vitet 2003,
2004 dhe 2006-2008, si dhe lévizjet e llogarive bankare té tij né C*** pér vitet 2004-2007, té
gjitha té pérkthyera, noterizuara dhe me vulé apostile.

Né analizé té dokumenteve té paragitura, duke pérllogaritur shpenzime jetese pér dy persona
né shumén 83.158 euro®, nga viti 2000 — 2007 (kur éshté dhéné shuma 4.000 euro) dhe shumén
12.000 euro dérguar prindérve S. dhe B. P. (2.400 euro/vit nga viti 2003 — 2007), rezulton se
motra e subjektit R. L. (P.) ka pasur té ardhura té ligjshme té mjaftueshme pér t’i dhuruar babait
shumén 4.000 euro né fund té vitit 2007.

Né pérfundim té hetimit administrativ, nuk ka pasur problematika dhe dyshime né lidhje me
kété pasuri dhe deklarimet e subjektit pérputhen me dokumentet e administruara.

30Shihni aktet né aneksin *** né dosjen e Komisionit, dokumentit bashkéngjitur pérgjigjeve té pyetésorit nr. 2, né dosjen e
Komisionit dhe shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 14.1.2020, nga DPSHTRR-ja né dosjen e Komisionit.
31Dokumentet e protokolluara nr. ***, daté 21.7.2021, té ndodhura né dosjen e Komisionit.

321 euro = 1.95583 DEM sipas https://www.ech.europa.eu/euro/intro/html/index.en.html
33https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=ilc_li01&lang=en
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44. Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar: “Né datén 8.10.2013, dhéné hua pa interes
shuma 1.000.000 leké djalit té hallés, shtetasit A. M. nga llogaria nr. *** né ‘Raiffeisen Bank’,
né llogariné e BKT-s€, me nr. ***, konfirmuar nga deklarata noteriale nr. ***, e vitit 2017.
Burimi i krijimit: té ardhura nga vendimi gjygésor nr. ***, daté 22.9.2011, i Gjykatés sé Apelit
Tirané. Vlera: 1.000.000 leké. Pjesa takuese: 100%”. ILDKPKI-ja nuk ka konstatuar
problematika né lidhje me kété hua.

45, Né analizé té akteve shkresore té administruara né dosjen e ILDKPKI-s&34, rezultoi se:

- Sipas deklaratés noteriale pér njohje huaje nr. ***, daté 26.1.2017, z. A. M. deklaron se i ka
marré djalit té dajés Drini Pali, njé hua né shumén 1.000.000 leké pér nevojat e tij personale,
fakt gé e vérteton me mandatin bankar té léshuar nga “Raiffeisen Bank”, dat¢ 8.10.2013, gé i
bashkéngjitet késaj deklarate, shumé té cilén do ta likuidojé deri né datén 26.1.2018.

- Né DPV-né e vitit 2013 nga subjekti éshté deklaruar: “Dhéné hua pa interes shtetasit A. M.,
népérmjet transferimit té fondeve nga depozita né ‘Raiffeisen Bank’, né BKT, daté 8.10.2013,
shuma 1.000.000 leké .

- Né lidhje me burimin e krijimit té shumés 1.000.000 leké té dhéné hua shtetasit A. M., subjekti
ka deklaruar té ardhura nga vendimi gjygésor nr. *** daté 22.9.2011, té Gjykatés sé Apelit
Tirané léne né fugi nga Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté. Né DPV-njé e vitit 2013, subjekti ka
deklaruar té ardhura né shumén 2.170.344 leké té pérfituara me vendim gjykate.

- Nga verifikimi i lévizjeve té llogarisé né “Raiffeisen Bank” rezulton se né datén 27.9.2013
éshté transferuar né llogariné e pagés sé subjektit shuma 2.170.344,2 leké me pérshkrimin
“derdhur nga Prok. e Pérgjith. Ekz., vendimi nr. *** daté 22.9.2011”. Shuma 1.000.000 éshté
transferuar né datén 8.10.2013 né llogariné e shtetasit A. M. me pérshkrimin “transferim
fondesh”.

- Gjaté hetimit administrativ u kryen verifikime né drejtim té konfliktit té interesit apo
pérfshirje té shtetasit A. M. né veprimtari té krimit té organizuar, nga ku nuk rezultuan ¢éshtje
té shqyrtuara® nga subjekti, apo gé Ky shtetas té kété pasur procedime penale®® té regjistruara
né emér té tij.

Né pérfundim té hetimit administrativ u vértetua se subjekti ka kryer deklarime té sakta né
lidhje me kété hua dhe se ka pasur té ardhura té mjaftueshme té ligjshme pér dhénien e saj.

46. Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar: “Depozité bankare né Bankén Kombétare
Tregtare sipas kontratés sé depozités, daté 6.9.2013, né emér té vajzés S. P. me IBAN *** me
gjendjen né shumén 284.466,01 leké né datén 29.12.2016. Burimi i krijimit: paga e
bashkéjetueses G. N. si mésuese né Kolegjin ***’ Tirané. Vlera: 284.466 leké. Pjesa takuese:
100% .

Nga aktet né dosjen e ILDKPKI-s¢*” konstatohet se me kontratén e depozités té datés 6.9.2013,
nga prindi Drini Pali &shté hapur depozité né emér té S. P., né BKT, pér shumén fillestare
10.000 leké, me afat deri né datén 17.1.2035, konfirmuar gjaté hetimit administrativ edhe nga
BKT-ja®. Si burim krijimi pér kété pasuri éshté deklaruar paga e bashkéjetueses G. N.,
deklarim gé pérputhet me aktet e administruara gjaté hetimit administrativ.

34Shihni aktet né aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sé.

35Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 19.4.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés dhe
shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 9.7.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier né dosjen e
Komisionit.

36Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 19.4.2021, nga Prokuroria e Pérgjithshme né dosjen e Komisionit.
37Shihni aktet né aneksin *** né dosjen e ILDKPKI-sg.

38Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 15.1.2020, nga BKT-ja né dosjen e Komisionit.
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47. Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar: “Llogari rrjedhése né ‘Raiffeisen Bank’
me nr. klienti *** dhe **** me gjendje né datén 19.1.2017, né shumén 84.806 leké. Pjesa
takuese: 100%. Gjaté hetimit administrativ ‘Raiffeisen Bank” ka konfirmuar kété pasuri”.

Nga verifikimi i l18vizjeve té llogarisé sé pagés sé subjektin né kété banké, deklarimi i subjektit
pérputhet me aktet e administruara nga Komisioni gjaté hetimit administrativ.

Deklaraté e pasurisé sé personit té lidhur

48. Bashkéjetuesja e subjektit té rivlerésimit, znj. G. N., ka plotésuar autorizimin pér kontrollin
e deklaratés sé interesave, ku ka evidentuar se ka pasuri ve¢gmas té regjistruar né emrin e saj.
Né deklaratén Vetting, znj. G. N. midis té tjerash, ka deklaruar dy pasuri té paluajtshme té cilat
jané pérfituar né té njéjtén ményré dhe kané té njéjtén origjiné né ményrén e pérshkruar mé
poshté.

48.1. Znj. G. N. ka deklaruar né deklaratén Vetting: “Apartament me sipérfage 61.27 m?,
Y*** dhéné nga babai P. N. me certifikaté nr. ***, nr. pasurie **** Y***_ Burimi i krijimit:
dhuruar nga prindérit sipas kontratés nr. *** daté 28.12.2011, e vértetuar dhe me vendim
gjygésor nr. *** daté 4.3.2016. Toka éshté bleré nga babai sipas kontratés sé shitblerjes nr.
*** daté 24.3.1999, regjistruar 810 m?, né z. k. ***, nr. pasurie ***, Y*** Tirané. Kjo
sipérfaqe toke éshté dhéné pér té ndértuar pallat firmés ndértuese ***’sh.p.k. Sipas kontratés
sé ndértimit me firmén ndértuese, né kémbim té tokés gé vihej né dispozicion pér ndértim
pallati, babai (pronari i tokés) kur té pérfundonte pallati do té fitonte apartamentin e mésipérm
(bashkélidhur kontrata e shkémbimit me nr. ***, daté 26.5.2010, &shté fituar apartamenti. Nuk
éshté pasqyruar vleré pasurie. Pjesa takuese: 100% ".

48.2. Né lidhje me kété pasuri, ILDKPKI-ja ka konstatuar:

- Mungesé dokumentacioni justifikues ligjor, lidhur me apartamentin me sip. 61.27 m?, Y***
nga babai né favor té znj. G. N. Referuar dokumentacionit té paraqgitur, apartamenti éshté fituar
dhe regjistruar né pronési té znj. G. N. népérmjet kontratés sé shitblerjes nr. *** daté
28.12.20111, ku palét deklarojné likuidimin mes tyre té vlerés 3.565.914 leké.

- Mosdeklarim i apartamentit me sip. 61.27 m?, Y*** né deklaratat e interesave private né
ILDKPKI.

48.3. Znj. G. N. ka deklaruar né deklaratén Vetting: “Apartament me sipérfage 52.92 m?,
né Y*** certifikaté nr. ***. Burimi i krijimit: dhuruar nga prindérit sipas kontratés nr. ***
daté 28.12.2011, e vértetuar dhe me vendim gjygésor nr. *** daté 4.3.2016. Toka éshté bleré
nga babai sipas kontratés sé shitblerjes nr. ***, daté 24.3.1999, regjistruar 810 m?, né z. k.
**% o nr.pasurie ***, Y*** Tirané. Kjo sipérfage toke éshté dhéné pér té ndértuar pallat firmés
ndértuese ***’sh.p.k. Sipas kontratés sé shkémbimit me firmén ndértuese, né kémbim té tokés
gé vihej né dispozicion pér ndértim pallati, babai (pronari i tokés) kur té pérfundonte pallati
do té fitonte apartamentin e mésipérm bashkélidhur kontrata e shkémbimi me nr. *** daté
26.5.2010, éshté fituar apartamenti. Nuk éshté pasgyruar vlere pasurie. Pjesa takuese: 100% .

48.4. Né lidhje me kété pasuri, ILDKPKI-ja ka konstatuar:

- Pasaktési né deklarimin e referencave té kontratés pér pérfitimin e apartamentit me sip. 52.92
m2, né Y*** né emér té shtetasve G. N. nga P. N., pasi éshté deklaruar kontrata nr. ***, daté
28.12.2011, né fakt referuar ZVRPP-sé Tirané dhe DPPPP-sé, por edhe vendimit nr. ***, daté
4.3.2016, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Tirané éshté kontrata nr. ***, daté 28.12.2011.

- Subjekti nuk ka paraqgitur kontratén e shitblerjes sé apartamentit nr. ***, daté 28.12.2011.

- Mungesé dokumentacioni justifikues ligjor, lidhur me dhurimin e apartamentit me sip. 52.92

m?, né Y*** nga babai né favor té znj. G. N. Referuar dokumentacionit té paragitur,
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apartamenti éshté fituar dhe regjistruar né pronési té znj. G. N. népérmjet kontratés sé
shitblerjes nr. ***, daté 28.12.2011, ku palét deklarojné likuidimin mes tyre té vlerés 3.079.994
leké. Né vendimin e gjykatés sé paraqitur nga subjekti, pérvec objektit té padisé, theksohet se
pavarésisht kontratave té shitblerjes, dy apartamentet jané pérfituar nga znj. G. N., népérmjet
dhurimit, pa paguar vlera monetare. Gjithsesi, padia éshté rrézuar nga gjykata.

- Mosdeklarim i apartamentit me sip. 52.92 m?, né¢ Y***, n¢ deklaratat e interesave private né
ILDKPKI.

Né lidhje me origjinén dhe ményrén e fitimit té pronésisé té té dyja pasurive
49. Nga aktet né dosje®®, né rend kronologjik rezultoi se jané kryer veprimet si vijojné:

- Me kontratén e shitblerjes nr. *** daté 24.3.1999, z. P. N. babai i bashkéjetueses sé subjektit,
ka bleré nga shitésit A. Gj., etj., tokén me sip. 810 m?, né shumén prej 500.000 lekésh té rinj,
pasuri e regjistruar né emér té tij, sipas certifikatés pér vértetim pronésie léshuar né datén
8.4.1999, nga ZVRPP-ja Tirané.

- Me kontraté shkémbimi nr. *** daté 26.5.2010, z. P. N., né cilésiné e pronarit té truallit, né
kémbim té kétij trualli t¢ véné né dispozicion té shoqgérisé “***” sh.p.k., pérfitoi 10
apartamente, 2 njési dhe garazh, midis té ciléve edhe dy apartamentet e banimit objekt
shayrtimi, pérkatésisht apartament me sip. 61.27 m? me nr. pasurie *** dhe apartament me sip.
52.92 m?, me nr. ***_ Me kérkesé t& Komisionit, né parashtrimet e tij, subjekti deklaroi dhe
vértetoi se nuk ka shgyrtuar ¢éshtje ku palé pjesémarrése né procese me cfarédolloj statusi té
kété gené shogéria “***” sh.p.k. ose pérfagésues té saj*.

- Me Kkontraté shitje pasurie té paluajtshme nr. ***, daté 28.12.2011, pala shitése P. N. (dhénése
pélgimi bashkéshortja B. N.), i ka shitur znj. G. N. apartament me sip. 61.27 m?, i ndodhur né
Y*** Tirané, me nr. pasurie *** me ¢mim 3.565.914 leké, likuiduar totalisht jashté zyrés
noteriale (cmimi éshté pérllogaritur ekzaktésisht duke shumézuar sipérfagen me ¢cmimin®
58.200 leké/m?). Sipas certifikatés pér vértetim pronésie, daté 13.1.2012, pasuria u regjistrua
né emér té znj. G. N.

- ASHK-ja Tirana Rurale*? konfirmon té regjistruar né pronési té shtetases G. N. pasuriné nr.
***  OSHEE-ja* ka konfirmuar kontraté né emér té shtetases G. N. UKT-ja** nuk ka
konfirmuar kontrata té furnizimit me ujé, por subjekti ka informuar se kétij apartamenti i pérket
kontrata e furnizimit me ujé nr. *** né emér té shtetases G. N.

- Pasuria me nr. *** nuk éshté deklaruar nga subjekti né DPV-né e vitit 2012 dhe né vijim,
sipas ligjit nr. 85/2012, i cili parashikonte deklarimin e interesave privaté té subjektit, qé
burojné nga marrédhéniet familjare apo té bashkéjetesés. Gjithashtu, bashkéjetuesja e subjektit
nuk e ka deklaruar kété pasuri né DPV-né pér vitin 2014, kur i lindi detyrimi, por e ka deklaruar
pér heré té paré né deklaratén Vetting si pasuri té pérfituar me dhurim.

- Me kontraté shitjeje pasurie té paluajtshme nr. ***, daté 28.12.2011, z. P. N. (dhénése pélgimi
bashkéshortja B. N.), i ka shitur znj. G. N., apartament me sip. 52.92 m?, i ndodhur né Y***
Tirané, me nr. pasurie ***, me ¢mim 3.079.994 leké, likuiduar totalisht jashté zyrés noteriale
(cmimi éshté pérllogaritur ekzaktésisht duke shumézuar sipérfagen me c¢mimin 58.200

39Shihni aktet né aneksin *** dhe *** né dosjen e ILDKPKI-sg.

40Shihni shkresén e datés 29.12.2021, léshuar nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés dhe shkresén nr, ***
prot., daté 7.1.2022, léshuar nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier.

4Sipas udhézimit nr. 4, daté 23.11.2011, “Pér miratimin e kostos mesatare t& ndértimit t€ banesave nga Enti Kombétar i
Banesave, pér vitin 20117, rezulton se ¢mimi referencé pér metér katror pér zonén Y***, ku ndodhet pasuria (zona ***), éshté
60.000 leké&/m?.

42Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 28.1.2020, nga ASHK-ja Tirana Rurale 2, né dosjen e Komisionit.
43Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 31.12.2019, nga OSHEE-ja né dosjen e Komisionit.

4Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 23.1.2020, nga UKT-ja né dosjen e Komisionit.
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leké/m?). Sipas kartelés sé pasurisé né datén 20.1.2012 kjo pasuri éshté regjistruar né emér té
znj. G. N.

- ASHK-ja Tirana Rurale®, konfirmon té regjistruar né pronési té shtetases G. N. pasuriné
nr.*** OSHEE-ja*® ka konfirmuar né emér té shtetases G. N. kontratén e furnizimit me energji
elektrike. UKT-ja*’ nuk ka konfirmuar kontrata té furnizimit me ujé, ndérkohé gé subjekti ka
informuar se kétij apartamenti i pérket kontrata e furnizimit me ujé me nr. ***, né emér té
shtetases G. N.

- Pasuria nr. *** nuk éshté deklaruar nga subjekti né DPV-né e vitit 2012 dhe né vijim, sipas
ligjit nr. 85/2012, i cili parashikonte deklarimin e interesave privaté té subjektit, qé burojné nga
marrédhéniet familjare apo té bashkéjetesés. Bashkéjetuesja e subjektit nuk e ka deklaruar kété
pasuri né DPV-né pér vitin 2014, kur u bé subjekt deklarues, por e ka deklaruar pér heré té paré
né deklaratén Vetting si pasuri té pérfituar me dhurim.

50. Me vendimin nr. *** daté 14.3.2016, Gjykata e Rrethit Gjygésor Tirané, e cila ka shqyrtuar
céshtjen civile me palé paditése P. N. dhe palé e paditur G. N., me objekt: (1) shpalljen té
pavlefshém té veprimit juridik, kontraté e shitblerjes nr. ***, daté 28.12.2011 dhe kthimin e
paléve né gjendjen e méparshme duke u ¢regjistruar pasuria me nr. *** apartament me sip.
61.27 m?, i ndodhur né Y***; (2) shpalljen té& pavlefshém té veprimit juridik, kontraté e
shitblerjes nr. *** daté 28.12.2011 dhe kthimin e paléve né gjendjen e méparshme duke u
cregjistruar pasuria me nr. ***, apartament me sip. 52.92 m?, i ndodhur né Y***, ka vendosur
rrézimin e kérkesépadisé.

51. Neé kété vendim, i cili ka marré formé té preré pa u ankimuar nga palét, gjykata, ndér té
tjera, ka arsyetuar se: “... konstaton se kontratat e shitjes objekt gjykimi té lidhura midis paléve
ndérgjyqgése, jané kontrata té simuluara, pasi palét né té vérteté kané dashur gé té lidhin njé
kontraté dhurimi dhe né dukje kané lidhur njé kontraté shitje bazuar né provat: (i) pohimi
gjygésor i paditésit, i cili ka pohuar se ia ka dhéné té gjithé pasuriné objekt gjykimi me géllim
gé e paditura G. N. ta mbante né pleqéri; (ii) né gjykim paditési P. N., ka pranuar dhe pohuar
se ¢mimi i kontratave té shitjes éshté fiktiv dhe se e paditura G. N., nuk i ka dhéné asnjé leké
pér kété kontraté; (iii) gjykata arrin né konkluzionin se kontratat e shitjes lidhur midis paléve
jané té simuluara, pasi né té vérteté palét kané déshiruar gé té lidhin njé kontrata dhurimi.
Gjykata konstaton se ky ¢mim éshté véné pér té shmangur taksén pér kalimin e pronésise ... ".

52. | pyetur gjaté procesit té rivlerésimit, né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka deklaruar
se de facto veprimet e kalimit té pronésisé sé pasurive pérkatésisht nr. *** dhe nr. ***, kané
gené dhurime nga babai te e bija dhe jo shitje. Per té vértetuar kéte deklarim subjekti ka
paragjitur dy akte noteriale té redaktuara né datén 20.4.2021 *8, sipas té cilave palét P. N., B. N.
dhe G. N. bien dakord gé té revokojné kontratén me nr. *** daté 28.12.2011 dhe kontratén me
nr. *** daté 28.12.2011, pasi shumat e pércaktuara né kéto akte si gmime té shitjeve, nuk jané
paguar nga ana e palés blerése dhe se palét nuk kané asnjé pretendim apo detyrim ndaj njéri-
tjetrit. Gjithashtu, subjekti ka deklaruar se bashkéjetuesja dhe babai i saj jané duke kryer
procedura té dhurimit té pasurive.

Me kérkesé té Komisionit pér té vértetuar dhe paraqgitur dokumente né lidhje me vijimésiné e
procedurave té dhurimit, né parashtrimet e tij, subjekti paraqiti: (i) kontraté dhurimi nr, ***,
daté 6.5.2021, e cila vérteton dhurimin e pasurisé *** nga z. P. N. te znj. G. N., si dhe kartelé
pasurie né emér té znj. G. N., sipas té cilés pasuria éshté regjistruar né hipoteke e fituar me
dhurim; (ii) kontraté dhurimi nr. ***, daté 6.5.2021, pér dhurimin e pasurisé nr. *** nga z. P.

45Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 28.1.2020, nga ASHK-ja Tirana Rurale 2, né dosjen e Komisionit.
46Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 31.12.2019, nga OSHEE-ja né dosjen e Komisionit.

47Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 23.1.2020, nga UKT-ja né dosjen e Komisionit.

48Shihni revokim aktesh té tjera (zgjidhje kontrate) nr. ***, daté 20.4.2021 dhe nr. ***, daté 20.4.2021.
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N. te znj. G. N., si dhe Kkartelé pasurie né emér té znj. G. N., sipas sé cilés pasuria éshté
regjistruar né hipoteké e fituar me dhurim.

53. Sa i takon pérdorimit té kétyre pasurive, po né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti deklaroi
se sé bashku me bashkéjetuesen nuk kané banuar asnjéheré né kéto apartamente, fakt i vértetuar
edhe gjaté hetimit administrativ, nga ku ka rezultuar se ata kané banuar né banesén e prindérve
té tij, (deklaruar si né paragrafin 35 té kétij vendimi), deri né vitin 2018 kur kané filluar té
banojé né apartamentin e banimit té porositur né vitin 2015 (deklaruar si né paragrafin nr. ***),

Ndérkohé, subjekti ka kryer deklarime e ka paraqgitur dokumenta shkresore sipas té cilave: (i)
Né apartamentin me sip. 61.27 m?, me nr. pasurie ***, né periudhén 2012 — 2020 ka jetuar
véllai i bashkéjetueses E. N., ndérsa gé prej datés 1.5.2020, sipas kontratés sé girasé me nr.
*** daté 1.5.2020, jeton shtetasja M. B. dhe pér té ardhurat nga giraja jané paguar detyrimet
tatimore. Mobilimi i éshté kryer me mobilje dhe pajisjet ekzistuese té shtépisé sé vjetér té
prindérve te bashkejetueses né lagjen nr. ***; (ii) Né apartamentin me sip. 52.92 m?, me nr.
pasurie *** né periudhén 2012 — 2020 ka jetuar shtetasja M. M., vajza e hallés sé
bashkéjetueses, e cila ka sjellé dhe mobilje e pajisje té vetat. Ndérsa prej datés 1.5.2020, jeton
me qgira shtetasja J. R. (J.), sipas kontratés sé girasé nr. *** dhe pér té ardhurat nga giraja jané
paguar detyrimet tatimore.

54. Sa i takon burimit té krijimit té té ardhurave pér pérfitimin e kétyre pasurive, gjaté hetimit
administrativ, subjekti nuk ka dhéné sgarime dhe dokumente, pér shkak té géndrimit t& mbajtur
gjaté gjithé procesit se formalisht kalimi i pronésisé éshté béré fillimisht me shitje, por né fakt,
kjo marrédhénie midis paléve ka gené njé marrédhénie dhurimi, prind-fémijé. Por, duke gené
se té dyja pasurité objekt shqyrtimi, né momentin e plotésimit té deklaratés Vetting kané gené
té regjistruara né hipoteké me dy kontrata shitjeje, té cilat nuk ishin deklaruar té pavlefshme
nga gjykata, pavarésisht arsyetimit té vendimit té gjykatés, né pérfundim té hetimit
administrativ, Komisioni verifikoi mundésiné e subjektit dhe bashkéjetueses pér té kryer me té
ardhura té ligjshme pagesat e vlerave té pércaktuara si gmime shitjeje, né total prej 6.645.908
lekésh*®, né vitin 2011 (vit né té cilin subjekti nuk ka gené né detyré). Duke e konsideruar kété
shumeé si shpenzim té tyre, analiza financiare e kétij viti ka rezultuar me njé balancé negative
né shumén 7.329.737 leké.

55. Né pérfundim té hetimit administrativ, né lidhje me pasurité nr. *** dhe nr. ***, subjektit
i kaloi barra e provés, sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, duket se:

1) Ka mospérputhje midis deklarimeve té bashkéjetueses sé subjektit né deklaratén Vetting, ku
éshté deklaruar se pasurité jané pérfituar me dhurim me kontratat e pérfitimit té pasurive, sipas
té cilave pasurité jané pérfituar me shitje.

ii) Subjekti nuk i ka deklaruar kéto pasuri né pronési té bashkéjetueses né DPFD-né pér vitin
2012 dhe né vijim deri DPV-né pér vitin 2016, si dhe nuk jané deklaruar nga bashkéshortja e
tij né DPV-né e vitit 2014 dhe né vijim deri né deklaratén Vetting, né té cilén i ka deklaruar
pasurité.

iii) Nisur nga fakti gé pasurité jané pérfituar me kontrata shitjeje, té cilat né momentin e
plotésimit té deklaratés Vetting nuk ishin deklaruar té pavlefshme me vendim gjykate, subjekti
dhe bashkéjetuesja duket se nuk kané pasur té ardhura té ligjshme pér blerjen e té dyja pasurive
né vlerén 6.645.908 leké, pér shkak té njé balance negative né shumén 7.329.737 leké, pér vitin
2011.

49K jo shumé pérbéhet nga vlera 3.565.914 pér blerjen e apartamentit me sip. 61.27 m?, né Y*** dhe vlera 3.079.994 leké pér
blerjen e apartamentit me sip. 52.92 m?, né Y***,
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Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit dhe vlerésimi i Komisionit bazuar né provat e
administruara dhe né ligjin e zbatueshém

56. Né lidhje me mospérputhjet né deklarime, subjekti ka parashtruar se bashkéjetuesja ka
deklaruar me vértetési pér ményrén e pérfitimit té pasurive né deklaratén Vetting, pasi pasurité
jané té dhuruara de facto né vitin 2011, ndérsa aktualisht edhe de jure nga babai dhe se ajo nuk
ka paguar ndonjé vleré té hollash pér pérfitimin e kétyre pasurive. Gjithashtu, subjekti deklaroi
se kur ka ardhur né dijeni té faktit se kontratat te noteri ishin pérpiluar si kontrata shitje, i ka
kérkuar bashkéjetueses té revokojé kéto kontrata dhe té lidhé kontrata té rregullta dhurimi. Pér
kété arsye, palét fillimisht i jané drejtuar gjykatés, e cila pavarésisht se gjaté gjykimit vértetoi
dhe arriti né pérfundimin se kontratat e shitjes jané té simuluara, pasi palét né té vérteté kané
dashur gé té lidhin njé kontraté dhurimi, nuk vendosi pavlefshmériné e tyre, por e rrézoi
padiné. Mé tej, subjekti ka sjellé né vémendje t¢ Komisionit edhe faktin se babai i
bashkéjetueses iu ka shitur mé pare edhe dy vajzave té tjera (motrave té bashkéjetueses) nga
dy apartamente secilés edhe pse jané me banim jashté vendit. Ndérsa pér njérén prej tyre, znj.
A. 1. (N.) ka vértetuar se pasi jané revokuar dy kontratat e shitjeve, pasurité jané regjistruar né
pronési té saj me kontrata dhurimi, si¢ ka ndodhur edhe me bashkéjetuesen e subjektit. Pér té
vértetuar kéto deklarime, subjekti i éshté referuar dokumenteve té administruara gjaté hetimit
administrativ, si dhe ka paragitur disa dokumente té tjera shkresore>. Po késhtu, né seancén
dégjimore, subjekti theksoi dhe kérkoi gé Komisioni té mbajé né konsideraté faktin qé kérkesa
pér pavlefshmériné e akteve noteriale ishte béré pérpara hyrjes té procesit Vetting, fakt i cili
rezulton té jeté i vérteté nisur nga data e vendimit té gjykatés, mé 14.3.2016.

56.1. Pavarésisht parashtrimeve té subjektit, deklarimi i bashkéjetueses né deklaratén Vetting
se pasurité jané fituar me dhurim nga prindérit éshté i pasakté, pér shkak né momentin e
deklarimit pasurité ishin té fituara de juro me kontrata shitjeje té cilat edhe pse ishin goditur
ligjérisht me paré, nuk ishin deklaruar té pavlefshme me vendim gjykate. Por, né vilerésimin
pérfundimtar té ¢éshtjes, pasi Komisioni krijoi bindjen se de facto pasurité objekt verifikimi
jané fituar me dhurim nga ana e bashkéjetueses sé subjektit dhe ¢moi se kjo pasaktési éshté
formale dhe pa pasoja, referuar fakteve dhe rrethanave si vijojné:

i) Eshté vértetuar origjina dhe ményra e ligjshme e pérfitimit me kémbim té dy pasurive objekt
verifikimi nga babai i bashkéjetueses sé subjektit.

ii) Eshté vértetuar mungesa e pérfshirjes dhe cdolloj lidhjeje e pérgjegjésie té subjektit me
procedurat e kalimit té& pronésisé mbi kéto pasuri, si dhe nuk éshté vértetuar ndonjé konflikt i
mundshém interesi gjaté ushtrimit té detyrés prej tij me shogériné e ndértimit té godinés, ku
ndodhen pasurité, shogériné “***” sh.p.k.

iii) Edhe pse né deklaratén Vetting, znj. G. N. i ka deklaruar pasurité si té fituara me dhurim,
né zbatim té ligjit nr. 84/2016, sipas té cilit subjektet kishin mundésiné dhe detyrimin té
plotésonin njé deklaraté té re té pasurisé, ku té jepnin sgarime dhe dokumente, né kété deklarate
ka pérmendur vendimin e gjykatés, si dhe ka dhéné shpjegime dhe dokumente shkresore né
lidhje me ményrén e fitimit té pronésisé sé babait mbi dy apartamentet objekt verifikimi.

iv) Né arsyetimin e vendimit té gjykatés pérmenden fakte dhe rrethana, té cilat tregojné se
kontratat e shitjeve né thelb kané gené kontrata dhurimi.

V) Vijueshméria e veprimeve si: revokimi i kontratave te shitjeve, pérpilimi i dy kontratave té
dhurimit, si dhe riregjistrimi i té dyja pasurive aktualisht né emér té znj. G. N. bazuar né

%0Shihni dokumentet bashkéngjitur parashtrimeve té subjektit dérguar né rrugé elektronike té datés 10.1.2021, né dosjen e
Komisionit.
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veprimin juridik té dhurimit, déshmojné se faktet e pérmendura né arsyetimin e vendimit té
gjykatés géndrojné dhe se pretendimet e subjektit jané té bazuara.

vi) E njéjta situaté faktike dhe juridike éshté vértetuar se ka ndodhur edhe me motrat e
bashkéjetueses sé subjektit pér pasurité qé atyre u kane kaluar né pronési me kontrata shitjeje,
cka tregon se bashkéjetuesja e subjektit nuk éshté trajtuar né ményré té ndryshme nga motrat e
saj dhe se pérpilimi i kontratave nuk ka ardhur si pasojé e ndonjé ndikimi té subjektit té
rivlerésimit pér shkak té detyrés ose jo. Pér njérén prej motrave té bashkéjetueses, subjekti
vértetoi se jané revokuar kontratat e shitjeve dhe me pas jané lidhur dy kontrata dhurimi, ashtu
sikurse dhe me bashkéjetuesen e tij.

vii) Marrédhéniet e ngushta prind-fémijé, pérjashtojné dyshimet gé prindérit i kané shitur
vajzés pasurité e pérfituara né kémbim té njé trualli.

Né kéto kushte, pasaktésia né deklarimin e bashkéjetueses sé subjektit, vlerésohet nga
Komisioni té jeté formale/pa pasoja dhe jo me géllim mbulimin e faktit té lidhjes sé kontratave
té shitjeve, por me géllim gasjen e saj me situatén faktike, sipas té cilés pasurité i jané dhuruar
nga babai.

57. Né lidhje me mosdeklarimin e dy apartamenteve nga subjekti né DPFD-né e vitit 2012 dhe
né vijim deri DPV-né pér vitin 2016, subjekti ka sgaruar se né kuptim té nenit 3 té ligjit nr.
85/2012, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 9049, daté 10.4.2003”, sipas té cilit
parashikohet deklarimi i interesave privaté gé pérputhen, pérmbajné, bazohen ose burojné nga
marrédhéniet familjare apo té bashkéjetesés, i ka konsideruar té dyja pasurité si vetjake té
bashkéjetueses té pérfituara me dhurim nga babai i saj, mbi té cilat ai nuk ka pasur té drejta
pronésie. Pér kété arsye, ka vlerésuar se nuk ka pasur detyrimin pér deklarim.

Ndérsa sa i takon mosdeklarimit té pasurive nga ana e bashkéjetueses sé subjektit né DPV-né
e vitit 2014 dhe né vijim deri né DPV-né pér vitin 2016, subjekti ka sgaruar se né vitin 2010
éshté shképutur nga detyra. Kur éshté rikthyer dhe ka plotésuar deklaratén e vitit 2013, si¢
nénkuptohet nga shpagimet, ai dhe bashkéjetuesja e kané konsideruar kété deklarim si deklaraté
periodike vjetore né té cilén deklaroheshin vetém shtesat dhe ndryshimet e pasurive. Pér kété
arsye, pasurité nuk jané deklaruar edhe né DPV-né 2014 dhe 2015. Mé pas, né vitin 2016, sipas
subjektit, bashkéjetuesja, pasi ka konstatuar mos deklarimin, ka kryer deklarimet pérkatése né
procesverbalin e datés 10.3.2016, né ILDKPKI, té administruar edhe nga Komisioni, ashtu
sikurse i ka deklaruar edhe né deklaratén Vetting.

Subjekti sjell né vémendje té trupit gjykues se pesha e pasaktésive té deklarimeve periodike né
procesin e rivlerésimit té njé subjekti éshté trajtuar né njé séré vendimesh té Kolegjit® dhe té
Komisionit®?, nga ku rezulton se ato nuk mund té pérbgjné shkak té veguar pér marrjen e masés
disiplinore.

51 - Né vendimin nr. 20, té datés 31.7.2019, té Kolegjit arsyeton se: “... mosdeklarimi prej subjektit té rivlerésimit i blerjes sé
automjetit né vitin 2005 é&shté njé pasaktési e béré né deklarimin periodik té atij viti, i cili shté ndrequr né vitin 2009, me
vullnetin dhe iniciativén e veté subjektit té rivlerésimit. Né kété kuptim, kjo pasaktési gé i pérket vitit 2005, e konsideruar si e
tillé, nuk mund té shérbejé si njé shkak i vetém pér té analizuar mé tej drejt pérgjegjésisé sé subjektit té rivlerésimit né raport
me procesin e rivlerésimit. Kolegji ¢cmoi se kjo rrethané fakti, e provuar népérmjet deklarimeve si mé sipér, duhet t’i
nénshtrohej analizés financiare, duke gené se nga hetimi nuk ka rezultuar asnjé e dhéné tjetér gé té mund té vinte né dyshim
ekzistencén e saj”.

- Né vendimin nr. 22/2019 té Kolegjit arsyeton se: “Trupi gjykues, megjithése e gjen té drejté konkluzionin e Komisionit se
deklarimet periodike t& subjektit kané pasaktési, vleréson se bazuar né jurisprudencén e Kolegjit, pasaktésité né deklarimet
periodike té pasurisé nuk pérbéjné shkak té vecuar pér té ngarkuar subjektin me pérgjegjési disiplinore”.

52Né vendimin nr. ***, daté 15.12.2019, té Komisionit arsyeton se: “Né piképamjen formale, mungesa e deklarimeve té
subjektit né lidhje me pasuri té bashkéjetuesit né deklaratat periodike pér vitet 2012 dhe 2013, nuk ka pasur si géllim fshehjen
e ndonjé pasurie apo interesi privat té subjektit té rivlerésimit dhe as té bashkéjetuesit dhe si té tilla nuk jané konsideruar si
shkak pér penalizim té saj”.
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57.1. Pérkundér sa pretendohet e interpretohet nga subjekti, bazuar né nenin 3 té ligjit nr.
85/2012, i cili ka ndryshuar ligjin 9049/2003, edhe pse té dyja pasurité ishin té pérfituare nga
bashkéjetuesja prej babait, subjekti ka pasur detyrimin e deklarimit, pavarésisht pérdorimit ose
jo té tyre, pasi detyrimi ligjor nuk kushtézohet vetém me pérdorimin ose pérfitimin e ndonjé
lloj té ardhure prej tyre. Gjithashtu, pavarésisht argumenteve té subjektit, bashkéjetuesja e
subjektit nuk ka pérmbushur detyrimin ligjor pér deklarimin e pasurive né DPV-né pér vitin
2014, kur asaj i ka lindur detyrimi.

Por, né pérfundim té procesit, Komisioni ¢gmoi se mosdeklarimi i pasurive nga subjekti dhe
bashkéjetuesja, nuk ka pasur si géllim fshehjen e tyre, referuar fakteve dhe rrethanave si
Vijojné:

i) Té dyja pasurité objekt shqyrtimi kané gené té regjistruara né emir té znj. G. N. né regjistrat
publiké gé né vitin 2011, ndérkohe gé pér té dyja pasurité jané lidhur kontratat e furnizimit me
energji elektrike dhe ujé né emér té saj. Kéto fakte jané térésisht dhe lehtésisht té verifikueshme
dhe, pér pasojé, nuk éshté logjike té supozohet gé subjekti dhe bashkéjetuesja kané dashur t’i
fshehin pasurité objekt verifikimi.

ii) Pasaktésia né deklarimin e viteve té méparshme é&shté rregulluar né deklarimet e subjektit
né ILDKPKI né vitin 2016, si dhe né deklaratén Vetting, ku bashkéjetuesja e subjektit ka kryer
deklarime dhe ka dhéné sgarime né lidhje me té dyja pasurité.

Pér rrjedhojé, né pérfundim té procesit, pasaktésité né deklaratat periodike vjetore pér shkak té
mosdeklarimit té kétyre pasurive, né harmoni me té gjitha faktet, provat dhe rrethanat e
evidentuara gjaté procesit té rivlerésimit, duke ndjekur edhe standardin e mbajtur nga Kolegji®?,
né raste té ngjashme, u vlerésuan nga Komisioni si pasaktési pa pasoja dhe, pér rrjedhojé, pa
peshé specifike né disfavor té subjektit té rivlerésimit.

58. Lidhur me konstatimin, pér mungesén e té ardhurave té ligjshme pér blerjen e té dyja
pasurive né vlerén 6.645.908 leké, né parashtrimet e tij, subjekti ka vijuar té kémbéngulé se
pavarésisht se pasurité, fillimisht, jané pérfituar nga bashkéshortja me dy kontrata té lidhura si
kontrata shitjeje, sipas tij, vértetohet tej cdo dyshimi se pér kéto pasuri nuk éshté paguar ndonjé
vleré monetare. Sipas subjektit, kéto pasuri tashmé jané regjistruar né emér té bashkéjetueses
pérfituar né bazé té kontratave té€ dhurimit dhe, pér kéto arsye, konstatimi se ata kané gené né
pamundési financiare pér blerjen e pasurive, éshté i pabazuar. Mé tej, subjekti ka sgaruar se si
subjekt deklarues nuk mund té keté pérgjegjési ligjore pér ndonjé veprim té parregullt té
bashkéjetueses apo babait té saj, pér pasurité vetjake té fituara prej saj né ményré krejtésisht té
pavarur, pér shkak t& marrédhénies sé posacme babé dhe bijé dhe sidomos né kushtet kur né
kohén e pérfitimit té kétyre pasurive (viti 2011) ajo nuk ka pasur as detyrimin pér deklarim dhe
nuk ka gené as subjekt i lidhur me subjektin né kuptim té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003.

58.1. Né analizé té té gjitha rrethanave té rezultuara nga hetimi administrativ, parashtrimeve
dhe dokumenteve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, si dhe né konsideraté té faktit gé
nuk u vértetua dhe nuk ka pasur asnjé té dhéné pér lidhje a ndérveprime té subjektit né
cfarédolloj veprimi juridik, gé ka pasur lidhje me té dyja pasurité objekt verifikimi, né procesin
e vlerésimit pérfundimtar té ¢éshtjes, arsyetuar hollésisht né kété vendim, Komisioni vlerésoi

- Né vendimin nr. *** daté 17.6.2020, t&¢ Komisionit arsyeton se: “97.2 Mbi sa mé lart, subjekti i rivlerésimit pretendoi se
kjo pasuri, megjithése éshté e ligjshme, nuk duhet té pérfshihet né kuadér té rivlerésimit té tij. 98. Né pérfundim, trupi gjykues
vleréson se shpjegimet e subjektit té rivlerésimit jané bindése dhe pérputhen me faktet e rezultuara gjaté hetimit. Pavarésisht
se si bashképronare mbi kété pasuri rezulton té jeté regjistruar edhe subjekti i rivlerésimit, vetém pér shkak té procedurés sé
kryer né vitin 2011, pér blerjen nga ALUIZNI té truallit né bashképronési mes té gjithé pronaréve té apartamenteve té pallatit,
kjo pasuri rezulton e bleré né vitin 2006 (para martese) dhe se nuk mund té lidhet me procesin e rivlerésimit té subjektit Edlira
Petri. Kjo e drejté éshté fituar para martesés dhe konsiderohet si pasuri vetjake né kuptim té Kodit té Familjes”.

53Shihni vendimet nr. 20/2019 dhe nr. 22/2019 té Kolegjit.
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se shpjegimet e subjektit té rivlerésimit jané bindése dhe se ai dhe bashkéjetuesja nuk kané
paguar asnjé vleré monetare pér apartamentet e banimit objekt verifikimi.

59. Né deklaratén Vetting, bashkéjetuesja e subjektit ka deklaruar: “Apartament me sip.
110.45 m?, nr. ***, pruga ***’ ish-*** Tirang, bleré me kontratén e sipérmarrjes nr. ***,
daté 14.7.2015”. Trajtuar mé sipér si pasuri e deklaruar nga subjekti.

60. Né deklaratén Vetting, bashkéjetuesja e subjektit ka deklaruar: “Shuma 1.000.000 leké
gjendje cash. Burimi i krijimit: dhéné nga prindérit me transfertén, daté 25.6.2015, nga
llogaria Nr.*** NBG P. N. né BKT, nr. llogarie ***, pas shitjes sé apartamentit né rrugén
FEE p.onp KRN, FR* ap, *** Tirang, fituar me kontraté shitblerje nga N. K. B. Nr.***,
regjistruar sipas certifikatés sé pronésisé nr. *** nr. pasurie ***”.

61. Né lidhje me kété likuiditet, gjaté hetimit administrativ, u konstatua se:

- Pas transfertés sé datés 25.6.2015, nga llogaria e z. P. N.te llogaria e znj. G. N. né BKT, té
shumés 3.501.500 leké&®, daté 8.7.2015, znj. G. N. ka térhequr cash shumén 1.000.000 leké.
Ndérsa, po né datén 8.7.2015, éshté térhequr shuma prej 304.677 lekésh, nga llogaria nr. ***,
prané té njéjtés banke.

- Né DPV-né e vitit 2015 bashkéjetuesja ka deklaruar térhegje nga depozita e BKT mbyllur né
datén 8.7.2015, duke e pakésuar né shumén 1.300.000 leké, por nuk e ka deklaruar shumén e
térhequr as si gjendje cash as si shpenzim té kryer.

- Né DPV-né e vitit 2016 bashkéjetuesja ka deklaruar shumén 1.000.000 lekeé si gjendje cash
me burim “dhéné nga prindérit me transfertén e datés 25.6.2015, pas shitjes sé apartamentit né
rrugén “***” duke Iéné té kuptohet qé shuma prej 300.000 lekésh ishte shpenzuar.

- Né deklaratén Vetting, subjekti ka deklaruar shumén 1.000.000 leké si gjendje cash me burim
transfertén nga llogaria e babait té bashkéjetueses.

62. Megenése bashkéjetuesja e subjektit nuk e ka deklaruar shumén e térhequr prej 1.000.000
lekésh né daté 8.7.2015, si gjendje cash né fund té vitit 2015, kjo shumé nuk u konsiderua si
burim gé ka shérbyer pér krijimin e gjendjes cash né vitin 2016 dhe, pér rrjedhojé, edhe pér
shumén mbartur cash deri né deklaratén Vetting. Pér kété arsye, né pérfundim té hetimit
administrativ, Komisioni ka kryer analizén financiare mbi mundésiné e subjektit dhe
bashkéjetueses, pér té krijuar gjendjen cash gjaté vitit 2016, e cila ka rezultuar me njé balancé
negative né shumén 302.215 leké, sikurse treguar né tabelén vijuese.

Pérshkrimi 2016
Pasuri 794 966
Gjendje cash i krijuar gjaté vitit 2016 1000 000
Shtesa/Pakésime likuiditete -205 034
Likuiditete gjendje 399 835
Té ardhura dokumentuar 1709 299
Té ardhura nga paga e subjektit 1203 241
Té ardhura nga paga e bashkéjetueses 501 840
Interesa nga bankat 4218
Shpenzime 1216 547
Shpenzime jetese 940 368
Shpenzime transporti té brendshém 215 252
Paguar karta e kreditit né BKT 47 400
Dérgesa/dhurata dérguar me Western Union 13 527

S4Burimi i késaj shume éshté trajtuar né paragrafin 32.2 té kétij vendimi.
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| Mundésia pér kursime ‘ -302 215 |

63. Sipas nenit 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit i kaloi barra e provés pér té vértetuar té
kundértén e kétij konstatimi. Né parashtrimet e tij, subjekti sgaroi se shuma 1.000.000 leké
cash éshté pjesé e shumés sé térhequr nga llogaria bankare né datén 8.7.2015 dhe ka gené
gjendje né banesé né fund té vitit 2015. Nga ana tjetér, subjekti ka pranuar pasaktésiné e
bashkéjetueses né deklarimin e kryer né vitin 2015, e cila &shté ndrequr né vitin 2016 duke e
deklaruar né DPV-né e kétij viti. Mé tej, subjekti ka sgaruar se sipas tij, kéto para kané qené
gjendje né llogari bankare dhe jané térhequr nga bashkéshortja, e cila ka deklaruar pakésimin
e késaj depozite dhe gjaté kétij viti as ajo dhe as subjekti, nuk kané kryer ndonjé shpenzim
kapital apo té ndonjé lloji tjetér té konsiderueshém gé kjo shumé té jeté pakésuar. Sipas analizés
financiare té subjektit, ku shuma 1.000.000 leké éshté konsideruar si gjendje cash e mbartur
nga viti 2015, rezultati i vitit 2016 do té ishte me balancé pozitive né shumén 697.785 leké.

Subjekti sjell né vémendje se edhe sikur té pranohej kjo balancé negative, bazuar né
jurisprudencén e Kolegjit> dhe né dritén e parimit té proporcionalitetit, kjo diferencé nuk mund
té pérbéjé shkak pér marrjen e masés disiplinore (aq mé tepér gé éshté e bashkéjetueses).

64. Né pérfundim té procesit, Komisioni ¢moi se bashkéjetuesja e subjektit ka pasur detyrimin
ta deklarojé shumén 1.000.000 leké si gjendje cash né DPV-né e vitit 2015, gé nuk e ka bérg,
pavarésisht deklarimit né DPV-né e vitit 2016. Pér mé tepér, ky géndrim éshté mbajtur edhe
nga Kolegji né disa situata té ngjashme®. Pér kéto arsye, kursimet e pretenduara cash né fund
té vitit 2015, nuk jané marré né konsideraté si té tilla né analizén financiare pér vitin 2015, por
si té krijuara rishtas gjaté vitit 2016 dhe, pér rrjedhojé, analiza financiare pér kété vit nuk
ndryshon nga ajo e dérguar me rezultatet e hetimit administrativ.

65. Né deklaratén Vetting, bashkéjetuesja e subjektit ka deklaruar: “Llogari rrjedhése né
BKT me Nr. IBAN *** gjendje né datén 24.1.2017, né shumén 57.248,37 leké. Vlera:
57.248,37 leké. Pjesa takuese: 100%, konfirmuar nga BKT-ja”.

Nga verifikimi i l8vizjeve té llogarisé sé bashkéjetueses sé subjektit né kété banké, rezulton se
pérputhet deklarimi i saj me aktet e administruara nga Komisioni, gjaté hetimit administrativ.

66. Né deklaratén Vetting, bashkéjetuesja e subjektit ka deklaruar: “Detyrim monetar qé
rrjedh nga kontrata e sipérmarrjes nr. ***, daté 14.7.2015, pér blerjen e apartamentit me sip.
110.45 m?, nr. *** pp. **% K*** Tirang, ndaj shogérisé ***’ sh.p.k . Pas verifikimeve, u
konstatua se ky detyrim éshté né shumén 1.000.000 leké, aq sa éshté deklaruar edhe né DPV-
né pér vitin 2016.

Verifikime té tjera té kryera nga Komisioni né lidhje me kriterin pasuror

55Ng vendimin 11, daté 31.3.2021, té Kolegjit thekson se: “Pavarésisht se subjekti i rivierésimit pretendon se vlera e blerjes
sé automjetit éshté arkétuar qé né datén 25.1.2012, nga dokumentacioni i administruar gjaté hetimit administrativ rezulton se
subjekti i rivlerésimit nuk kishte mundési té kryente pagesat né vlerén 6.500 euro pér automjetin deri mé 17.2.2012, pér njé
vleré negative prej 695.735,87 lekésh. Kolegji ¢cmoi gé kjo mungesé e burimeve té ligjshme gé ka shérbyer pér blerjen e
automjetit té subjektit té rivierésimit, nuk éshté e tillé pér t'u renditur si pamjaftueshméri gé ¢on né shkarkimin e subjektit té
rivlerésimit sipas pikés 3, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016”. Né vendimin nr. 31, daté 18.11.2020, té Kolegjit analizon se:
“Edhe nga analiza financiare e kryer né Kolegj, pér té verifikuar mundésiné e subjektit pér té paguar késtin e paré pér
apartamentin me sip. 76 m?, pér periudhén 1.1.2009 - 30.4.2009, konfirmohet rezultati i analizés financiare té kryer nga
Komisioneri Publik, sipas sé cilés rezulton se subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij kané pasur mungesé té té ardhurave
té ligjshme pér té likuiduar késtin e paré té apartamentit, né vlerén 838.738 leké, né pérputhje me parashikimin e germés ‘b’
té pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016, por kjo situaté né vlerésimin e trupit gjykues, éshté e tillé gé nuk mund té ngrihet
né nivelin e njé shkaku shkarkimi né drejtim té vierésimit té kriterit té pasurisé”.

%6Shihni vendimet (JR) nr. 11/2019, né pikén 27.12.18 té paragrafit 27; (JR) nr. 19/2019 né paragrafin 84; (JR) nr. 20/2019 né
paragrafin 59 dhe (JR) nr. 29/2019 né paragrafin 31.
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67. Né DPV-né e vitit 2009, bashkéjetuesja e subjektit ka deklaruar: “Kontraté porosie nr.
*** daté 20.12.2009, me objekt porositjen pér ndértimin e njé apartamenti me sip. 108.77 m?
me investitor B. H.. Paradhénia né shumén 25.000 euro. Shuma 25.000 euro e térhequr nga
BKT, né datén 20.12.2009 . Duke gené se né deklarimet e DPV-ve né vijim mungon té jené
kryer deklarime té& métejshme né lidhje me kété pasuri, Komisioni kreu verifikimet si vijojné,
me géllim hegjen e ¢do dyshimi gé pasuria objekt i kontratés sé porosisé mund té jeté njé pasuri
e fshehur nga subjekti dhe/apo nga bashkéjetuesja.

68. Nga verifikimi i akteve né dosjen e ILDKPKI-s&°’, né lidhje me kété pasuri, konstatohet
se:

- Me kontraté porosie nr. ***, daté 20.11.2009, znj. G. N. ka porositur nga investitorét B. H.
dhe A. P. apartamentin me sip. totale 108.77 m?, (marrja né dorézim e té cilit éshté parashikuar
pér né fund té vitit 2011), me ¢mim 100.000 euro.

- Me deklaratén noteriale nr. ***, daté 21.3.2014, znj. G. N. deklaron revokimin e kontratés sé
porosisé me nr. *** daté 20.11.2009.

- Pas DPV-sé pér vitin 2009, nuk rezulton té jené kryer deklarime té métejshme né lidhje me
kété pasuri.

69. Né pérfundim té hetimit administrativ, né analizé té deklarimeve dhe dokumenteve té
paragitura nga subjekti®® dhe shogéria “***” sh.p.k., qé ka marré pérsipér ndértimin e
apartamentit®®, rezultoi se pér pasuriné objekt verifikimi né rend kronologjik jané kryer
veprimet si vijojné:

69.1. Bashkéjetuesja e subjektit G. N., né cilésiné e porositésit, ka lidhur me investitorét B. H.
dhe A. P., kontratén e porosisé nr. *** daté 20.11.2009, me objekt porositjen e ndértimit té njé
apartamenti me sip. totale 108.77 m? (marrja né dorézim e té cilit éshté parashikuar pér né fund
té vitit 2011), me ¢mim 100.000 euro. Né lidhje me ményrén e likuidimit té kétij ¢mimi,
kontrata parashikon se né momentin e nénshkrimit té kontratés, porositési do té paguajé 25%
té cmimit total té objektit, né vlerén prej 25.000 euro, katér muaj para dorézimit té apartamentit
do té likuidohet edhe 75% e vlerés totale té kontratés né vlerén 75.000 euro, me marrjen né
dorézim té apartamentit porositési duhet té keté béré likuidimin e shumés totale té objektit, si
dhe pagesa gé do té kryhet nga porositési do té vértetohet me faturén e shoqérisé ose me
mandatpagesé léshuar nga banka.

Me lidhjen e késaj kontrate, éshté vértetuar se népérmjet transfertés bankare né datén
20.11.2009, né BKT, éshté kryer pagesa e késtit t& paré prej 25.000 euro® nga znj. B. N., nena
e bashkéjetueses sé subjektit, pér llogari té vajzés G. N., né llogari té€ B. H. Pér té vértetuar kété
transferté, si dhe faktin qé transferta i pérkiste kontratés sé porosisé nr. *** palét kané
nénshkruar dhe mandatpagesén e datés 20.11.2009.

69.2. Subjekti informoi se ai dhe bashkéjetuesja kishin menduar qé pjesén tjetér té cmimit té
shitjes ta likuidonin népérmjet marrjes sé njé kredie. Por duke gené se subjekti né vitin 2010 u
largua nga puna dhe marrja e kredisé u bé e pamundur, ata vlerésuan té revokonin kontratén e
porosisé. Né lidhje me kthimin e shumés prej 25.000 euro, subjekti sqaroi se duke gené se kjo
shumé kishte si burim té ardhurat e familjes N., bashkéjetuesja ia kaloi prindérve té saj né vitin
2011, té cilét e pérdoren pér blerjen e njé apartamenti tjetér nga e njéjta shogéri, duke theksuar
se kjo shumé nuk ka gené as dhurim e as hua, por kthim i kontributit té tyre.

57Shihni aktet né aneksin *** té dosjes sé¢ ILDKPKI-sé.

%8Shihni pérgjigjet e pyetésorit nr. 2 dhe dokumentet bashkélidhur.

59Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 5.5.2021, nga shtetasi B. H. administrator i shoqérisé “***” sh.p.k. dhe
dokumentacionin bashkéngjitur né dosjen e Komisionit.

80pgrbéré nga 2 transferta né datén 20.11.2009: shuma prej 2.740.000 lekésh ekuivalent me 20.000 euro dhe 5.000 euro.

23



69.3. Kalimi i shumes prej 25.000 eurosh né favor té nénés sé bashkéjetueses B. N. dhe pagimi
I késaj shume prej saj si parapagim pér blerjen e njé apartamenti tjetér, vértetohet edhe me
deklarimet e shoqgérisé ndértimore “**** sh.p.k., e cila vuri né dispozicion: (i) mandatpagesén
nr. *** daté 4.1.2011, me ané té sé cilés vértetohet kalimi i shumés sé marré nga B. H. pér
llogari té kontratés nr. *** (me znj. G. N.), né vlerén 15.000 euro, né favor té blerjes sé
apartamentit t& znj. B. N. te investitori “***” sh.p.k.%%; (ii) mandatpagesén nr. *** daté
6.9.2011, me ané té sé cilés vértetohet kalimi i diferencés prej 15.000 euro, té marré nga B. H.
pér llogari té kontratés nr. *** (me znj. G. N.), né favor té blerjes sé apartamentit té znj. B. N.
te investitori “***” sh.p.k.

69.4. Néna e bashkéjetueses sé subjektit, znj. B. N., ka parapaguar shumén 25.000 euro né vitin
2011 (né momentin qé de facto éshté revokuar kontrata e porosisé e vitit 2009 midis shogérisé
dhe vajzés sé saj G. N.), me géllim porositjen e njé apartamenti tjetér té ndryshém nga
apartamenti ge kishte porositur vajza e saj, pasuri te cilin e ka bleré ne vitin 2014 me kontraté
nr. *** daté 24.3.2014, nga shoqéria “***” sh.p.k. (investitori i ri). Kjo pasuri ka gené e
regjistruar né ZVRPP-né Tirané, né emér té shogérisé “*** sh.p.k., me nr. pasurie ***, z. k.
*** ndérkohé nga verifikimi né sistemin online, aktualisht rezulton e regjistruar né emér té
shtetases B. N. Po késhtu, né emér té késaj té fundit rezulton edhe kontrata e furnizimit me
energji elektrike pér kété pasuri®?, pagesat pér té cilén fillojné né muajin prill té vitit 2014. Ky
apartament me sip. 102.5 m?, éshté bleré nga znj. B. N., me ¢cmim shitjeje 54.840 euro, pra, sa
pothuaj 1/2 e ¢mimit me té cilén znj. G. N. e Kishte prenotuar apartamentin me sip. 108.77 m?.

69.5. Apartamenti i porositur nga znj. G. N., me kontraté porosie té vitit 2009, revokuar né
vitin 2011, népérmjet kontratés sé shitjes nr.***, daté 7.4.2014, i é&shté shitur nga ana e
investitorit té€ ri “***” sh.p.k., njé personi té treté té quajtur L. G., né cmimin 50.233 euro. Nga
verifikimi i té dhénave té kontratés sé porosisé sé znj. G. N., konstatohet se té dhénat e pasurisé
pérputhen me kété kontraté shitjeje.

69.6. Pavarésisht se nuk ka né akt shkresor gé vérteton revokimin e kontratés sé porosisé nr.
*** daté 20.11.2009, té lidhur me znj. G. N., éshté vértetuar revokimi i késaj kontrate né vitin
2011, népérmjet: (i) dy mandatpagesave e sipérpérmendura; (ii) shitjes sé pasurisé objekt i
porositjes nga znj. G. N. njé personi tjetre; (iii) deklarimeve té shogérisé ndértuese. Ky revokim
éshté konfirmuar né ményre té njéanshme vetém nga ana e znj. G. N., pas tre viteve, me
deklaratén noteriale nr. ***, daté 21.3.2014, véné né dispozicion té ILDKPKI-s&, por edhe nga
notere M. D.®3. Sipas deklarimeve té subjektit dhe shoggérisé ndértuese, kjo ka ndodhur pér
arsye mirébesimi midis paléve. Ndérsa né parashtrimet e tij, subjekti ka deklaruar se deklarata
noteriale e vitit 2014 éshté léshuar prej bashkéjetueses G. N., me kérkesé té palés sé re blerése
té késaj pasurie, me géllim krijimin e bindjes se kjo e fundit kishte shképutur ¢cdo marrédhénie
me apartamentin objekt i kontratés sé porosisé.

69.7. Né vitet né vijim, bashkéjetuesja e subjektit u vértetua té keté shképutur ¢do lidhje me
keté pasuri dhe nuk ka kryer mé deklarime ashtu sikurse dhe subjekti i rivlerésimit. Né lidhje
me mosdeklarimin e revokimit té kontratés né DPV-né e vitit 2014 nga bashkéjetuesja, subjekti
bén me dije se kjo ka ardhur pér shkak té shképutjes sé tij nga puna né gershor té vitit 2010%,
pér t’u rikthyer mé 10.1.2013, ndérkohé gé palét jané kthyer né gjendjen e méparshme gé né

61Historikut té regjistrimit sipas ekstraktit historik té subjektit “***”sh.p.k., rezulton se shoggéria e ka marré kété emer né vitin
2015, duke u ndryshuar nga “***” sh.p.k. né “***” sh.p.k. Shoqéria “***” sh.p.k. &shté investitori i ri té cilit i éshté shitur e
drejta e investimit nga shogéria “***” sh.p.k.

62Shihni informacionin e administruar né rrugé elektronike né datén 6.12.2021, nga FSHU-ja, né dosjen e Komisionit.
83Shihni shkresén kthim pérgjigje nga noterja M. D., protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 16.4.2014,
bashkéngjitur sé cilés kopja e noterizuar e deklaratés noteriale té revokimit nr.***, si dhe fagja e regjistrit né té cilén éshté
regjistruar kjo deklaraté me pérshkrim “revokim kontraté porosie”.

64Subjekti ka marré pagé nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, deri né maj té vitit 2010.
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vitin 2011. Pérvec késaj, sipas tij, éshté perceptuar se marrédhéniet e posagme néné-bijé nuk
ishin té formés sé huadhénies apo dhuratés gqé mund té deklaroheshin.

70. Nga verifikimet né drejtim té ndonjé konflikti t¢ mundshém interesi, nuk rezultuan té dhéna
pér céshtje té trajtuara nga subjekti i rivlerésimit me palé pjesémarrése shtetasit B. H., A. P.
apo L. G.%.

Né lidhje me burimin e krijimit té shumés 25.000 euro

71. Me géllim vértetimin e burimit té ligjshém té té ardhurave gé kané shérbyer pér krijimin e
shumés 25.000 euro, paguar pér porositjen e apartamentit né vitin 2009 nga ana e
bashkéjetueses sé subjektit, Komisioni kreu verifikimet si vijojné:

71.1 Subjekti ka deklaruar pér heré té paré bashkéjetesén me znj. G. N. né DPV-né pér vitin
2008. Né DPV-né pér vitin 2009, znj. G. N. edhe pse nuk ka pasur detyrimin e deklarimit té
interesave private, pasi Ky detyrim ka lindur sipas ligjit nr. 45/2014, ka deklaruar pagesén e
shumés 25.000 euro, pér blerjen e apartamentit sipas kontratés sé porosisé nr. *** daté
20.11.2009, té zgjidhur né vitin 2011. Duke gené se bashkéjetuesja e subjektit nuk kishte
deklaruar burimin e té ardhurave gé kishin shérbyer pér pagesén e shumés prej 25.000 euro né
datén 20.11.2009 prané BKT, subjekti éshté pyetur né lidhje me burimet prané ILDKPKI-sé
né mars té vitit 2016.

71.2 Né procesverbalin e mbajtur nga ILDKPKI-ja né vitin 2016°%, subjekti ka deklaruar se
burim i shumés 25.000 euro ka gené pakésimi i depozités sé bashkéjetueses né BKT dhe i asaj
né “Intesa Sanpaolo Bank”, vértetuar me statement bankare. Subjekti ka theksuar se paraté e
ndodhura né depozitat e bashkéshortes kané burim té ardhurat e ligjshme té familjes N., ndér
vite, konfirmuar edhe me deklaratén noteriale té datés 4.10.2010%, léshuar nga znj. B. N. Né
vijim, subjekti deklaron se géllimi i krijimit té kétyre depozitave, ka gené déshira e prindérve
té saj pér t’i krijuar mundésiné qé té banonte né njé shtépi né pronési té saj, duke léné té
kuptohet qé depozitimet e bashkéjetueses gjaté periudhés qé ka jetuar me familjen prindérore,
kané gené né njé ményre njé “pajé” e prindérve pér vajzén e tyre.

71.3. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka dhéné pérgjithésisht té njéjtat deklarime si né
ILDKPKI né vitin 2016, duke deklaruar se kjo shumé éshté térhequr nga depozitat e
bashkéjetueses té cilat ishin krijuar deri né fund té vitit 2007, periudhé gjaté sé cilés,
bashkéjetuesja bashké me fémijén e lindur né janar té vitit 2007 kané jetuar prané familjes
prindérore pér shkak té ndihmés gé i jepte né rritjen e fémijés néna e saj. Sipas tij, paraté e
vendosura né llogariné bankare té znj. G. N., né BKT dhe ish-Bankén Amerikane, kané gené
kursime familjare té familjes N., té cilat jané térhequr né vitin 2009 dhe sé bashku me kursime
té tjera té késaj familjeje, jané pérdorur pér té paguar shumén 25.000 euro.

71.4. Né pérfundim té hetimit administrativ, u vértetua se deklarimet e subjektit jané té saka,
pasi:

Sé pari, nga deklarimet vjetore té bashkéjetueses sé subjektit, rezultoi se: né DPV-né e viti
2008 znj. G. N. ka deklaruar disa llogari bankare né BKT dhe “Intesa Sanpaolo Bank” (ish-

Banka Amerikane), konkretisht: (i) shumat 5.000 euro dhe 500.000 leké né Bankén Amerikane;
(i) shumat 2.800 USD, 7.350 euro dhe 250.000 leké, né BKT. Ndérsa né DPV-né e vitit 2009,

85Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 9.7.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, shkresg
kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 15.4.2021, nga prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Durrés, né dosjen e
Komisionit.

86Shihni procesverbalin e pyetjes sé subjektit né ILDKPKI né vitin 2016, bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigje nr. *** prot.,
daté 27.4.2020, né dosjen e Komisionit.

67Sipas késaj deklarate znj. B. N. ka hapur njé llogari bankare né emér té vajzés G. N. dhe pér periudhén 2005 — 2009, ka
depozituar shuma té ndryshme qé kané arritur vlerén totale 15.000 euro.
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kur ka deklaruar kontratén e porosisé dhe pagesén e paradhénies né shumén 25.000 euro, né té
njéjtén rubriké, bashkéjetuesja e subjektit ka deklaruar se kjo shumé éshté térhequr nga
depozita e deklaruar né vitin paraardhés, nga BKT-ja, né datén 20.12.2009.

Sé dyti, nga informacionet bankare, rezulton se znj. G. N. ka térhequr disa shuma deri né datén
20.11.2009 dhe konkretisht: né BKT shumén 11.946 euro dhe né “Intesa Sanpaolo Bank”,
shumén 9.820 euro, né total né vlerén 21.766 euro®®, sikurse éshté treguar né tabelén vijuese.

. Data e Shuma f‘é )

Data e celjes " - Banka monedhén Shuma né euro

térhegjes .

origjinale

10/5 dhe 4.11.2005 12.1.2009%° Intesa Sanpaolo 577 000 leké 4 206
13.11.2007 12.1.2009 Intesa Sanpaolo 5613 euro 5613
28/2 dhe 1.3.2007 8.5.2009 BKT 2 800 USD 1918
8.5.2009 BKT 762 euro 762
28.2.2007 8.5.2009 BKT 7 350 euro 7 350
19.6.2007 8.5.2009 BKT 262 809 leké 1916
Viti 2009 Totali né euro 21 766

71.5 Sa i takon burimit té krijimit té kétyre depozitave me té ardhura té ligjshme té prindérve
té bashkéjetueses, té cilét Komisioni i konsideroi si persona té tjeré té lidhur™® né kuptim té
pikés 14, té nenit 3 dhe pikés 4, té nenit 3, té ligjit nr. 84/2016, gjaté hetimit administrativ u
pyet subjekti mbi: (i) pérbérjen familjare té znj. G. N.; (ii) kohén deri kur kané jetuar motrat e
saj me familjen dhe si jané pérballuar shpenzimet familjare; (iii) iu kérkua té paragiste
dokumente gé vértetojné té ardhura té ligjshme té familjes sé bashkéjetueses.

71.6. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka paraqitur pérbérjen familjare té familjes N. né
datén 31.12.20009, sipas certifikatés familjare té Iéshuar mé 9.4.2021, nga Njésia Administrative
Nr. *** né pérbérjen e sé cilés figurojné shtetasit: P. N., B.N., A. N., larguar me martesé né
datén 14.8.2006, A. N., larguar me martesé né datén 16.3.1995, G. N., ndaré nga trungu familjar
mé 15.4.2005 dhe E. N. Subjekti ka deklaruar se A. N. éshté larguar nga Shqipéria né vitin
1999, por lejen e géndrimit né Itali e ka marré né datén 20.2.2001, ndérsa bashkéjetuesja G.
N., megjithése éshté ndaré nga trungu familjar né prill té vitit 2005 ka vazhduar té jetojé me
prindérit deri né vitin 2008.

71.7 Sa i takon shpenzimeve familjare, subjekti sgaroi se ato jané pérballuar me: (i) té ardhurat
e siguruara nga aktiviteti tregtar, pér periudhén 1991 — 2003, i prindérve B. dhe P. N., ushtruar
né adresén rruga “***”; (ii) nga viti 2003-2007 nga giraté e dyqanit; (iii) me té ardhurat nga
paga e bashké&jetueses si mésuese n€ kolegjin “***”,

71.8 Né lidhje me aktivitetin tregtar té prindérve té bashkéjetueses, subjekti ka deklaruar se
fillimisht néna e saj ka filluar ushtrimin e aktivitetit tregtar gé né vitin 1991 né njé dygan né té
cilin kishte punuar si shitése dhe né vitin 1992 e ka bleré até. Prindérit e bashkéjetueses i kané
shpjeguar subjektit se né vitet 1991 — 2002, si subjekt tatimpagues ka gené e regjistruar znj. B.
N., ndérsa nga viti 2003 i njéjti biznes u regjistrua né emér té z. P. N.. Pér té provuar deklarimet
e mésipérme, si dhe té ardhurat e krijuara nga aktiviteti i prindérve té bashkéshortes, subjekti
ka véné né dispozicion disa dokumente shkresore’.

88Kursi i kémbimit 1 euro = 137.17 leké dhe 1 USD = 93.98 leké, Banka e Shqipérisé mé 31.12.2009.

69T& dyja shumat e térhequra né datén 12.1.2009 kané pérshkrimin “pér shpenzime familjare”.

70pér shkak té marrédhénieve té interesit qé burojné nga dhurimi i vierave monetare gé kané shérbyer pér krijimin e depozitave
té bashkéjetueses G. N. deri né vitin 2007.

"1 - Kontraté e privatizimit té dyganit nr. ***, daté 2.9.1992;
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71.9 Nga analiza e té gjithé dokumentacionit té pércjellé nga subjekti u vértetua se prindérit e
bashkéjetueses kané ushtruar aktivitet privat, pér periudhén 1992 — 2003, por nuk rezultuan té
dhéna mbi xhiron dhe fitimin nga ky aktivitet. Pér kété arsye, nga Komisioni u kérkua
informacion nga DRT-ja Tirané dhe Bashkia Tirané, né lidhje me xhiron, fitimin e aktivitetit
dhe detyrimet e paguara pér personin fizik “B. N.” me NIPT ***, Me shkresén kthim pérgjigje
nr.*** prot., daté 19.7.2021, DRT-ja Tirané informoi se subjekti “P. G. N.” me NIPT ****,
rezulton i ¢regjistruar nga sistemi tatimor dhe se nuk disponohen dosje té kétij subjekti né
arshivén e kétij institucioni né lidhje me té ardhurat e deklaruara. Ndérsa Bashkia Tirané nuk
ka kthyer pérgjigje sa i takon kérkesés sé Komisionit, né lidhje me pagesén e taksave vendore
dhe mbi aktivitetin e personit fizik B. N., regjistruar me vendimin nr. *** daté 14.11.1991, té
gjykatés.

71.10. Pér shtetasen B. N. subjekti ka vértetuar se ka pérfituar té ardhura nga dhénia me gira e
pasurive dhe jané kryer pagesat e tatimit né burim mbi giraté pér vitet 2004 — 20062 (po késhtu
dhe pér vitet 2011 dhe 20127), té ardhura té cilat jané pérfshiré né analizén financiare.
Gjithashtu, subjekti ka vértetuar té ardhurat nga paga e bashkéjetueses si mésuese né kolegjin
xEx né vitet 2005 — 2007, té cilat jané pérfshiré, gjithashtu, né analizén financiare.

71.11. Bazuar né té dhénat e administruara deri né pérfundim té hetimit administrativ,
Komisioni kreu analizén financiare té familjes N. pér periudhén 1992 — 2007, si né tabelén
vijuese, sipas sé cilés duket se bashkéjetuesja e subjektit dhe familja e saj prindérore, nuk kané
pasur té ardhura té ligjshme té mjaftueshme pér té krijuar depozitat e znj. G. N., né shumén
2.605.086 leké ose 21.545 euro’™, gjendje né fund té vitit 2007 (té krijuara né vitet 2005 dhe
2007), té cilat jané pérdorur pér pagesén e apartamentit né shumén 25.000 euro, né vitin 2009.

Familja e bashkéjetueses 1992- 2007

- Dokumente té cilat provojné regjistrimin e personit juridik B. N. né néntor 1991 si: Vendimi Gjykatés sé Rrethit Tirané me
nr. *** daté 15.11.1991 pér regjistrimin e personit juridik; shkresa nr. *** prot., daté 27. 4.2021, nga DRT-ja Tirané ku znj.
B. N. éshté regjistruar né DRT Tirané me kod fiskal *** dhe NIPT *** me daté fillimi t& aktivitetit 21.11.1991; kopje té
librezés sé punés sé znj. B.N. ku evidentohet se né datén 30.12.1991 ajo “kalon privat”; vértetim nr. ***, daté 25.1.2001, nga
Inspektorati Shtetéror i Punés, Prefektura Tirané nr. ***, pér regjistrimin e subjektit né Inspektoratin Shtetéror té Punés.

- Dokumente gé i takojné periudhave té ndryshme népérmjet té cilave provohet vazhdimi i ushtrimit té aktivitetit edhe gjaté
viteve né vijim si: faturé daté 27.9.1994, pér blerjen e kasés dhe procesverbali i instalimit dhe marrjes né dorézim té kasés
fiskale; certifikaté e regjistrimit né organin tatimor pér vitin 1998, me objekt veprimtarie “tregti ushgimore, té ndryshme me
pakicé”.

- Certifikaté regjistrimi né organin tatimor pér vitin 2000;

- Vértetim nr. *** daté 25.1.2001 nga Inspektorati Shtetéror i Punés, Prefektura Tirané nr. ***, pér regjistrimin e subjektit né
Inspektoratin Shtetéror t& Punés; fleté llogaritje e tatimit mbi ndértesa daté 25.1.2001 dhe mandatarkétimi.

Shkresa nr. *** prot., daté 26.6.2020, léshuar nga Bashkia Tirané, e cila informon se znj. B. N. ka likuiduar detyrimet pér
taksat dhe tarifat vendore pér ushtrimin e aktivitetit t& saj pér vitet 2001 - 2002 dhe se ka paguar taksé ndértese pér vitet 2003
—2019. Shkresa kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 27.4.2021, nga DRT-ja Tirané, e cila informon se: (i) P. N. éshté regjistruar
né DRT Tirané me kod fiskal *** dhe NIPT *** me daté fillimi té aktivitetit 21.11.1991; (ii) pagesé e tatimit té thjeshtuar té
fitimit shuma 88.000 leké pér vitin 2003; (iii) pér sa i pérket té dhénave té tjera tatimore, né lidhje me ushtrimin e aktivitetit,
pér kété tatimpagues nuk gjendet e ruajtur dosja.

- Vértetim i bazés sé vlerésuar daté 18.9.2008, nga DR e ISSH Tirané, i cili tregon pagén bruto té znj. B. N., mbi té cilén ajo
ka paguar detyrimet pasi &shté e siguruar si person fizik me nr. *** pér periudhén 1.1.1992 — 31.12.2002.

Kontraté giraje nr. ***, daté 29.3.2004 midis znj. B. N. dhe giramarrésit E. K. né vlerén 15.000 leké/muaj, me fat 3-vjecar.
Kjo kontraté éshté zgjidhur me akt noterial né datén 31.10.2006. Bashkélidhur kétyre dokumenteve subjekti ka paraqitur disa
mandatarkétime (té cilat jané mundur té gjenden) pér pagimin e tatimit mbi té ardhurat nga giraja dhe, konkretisht, pér vitet
2004, 2005 dhe 2006.

- Mandat transferté nga BKT-ja, sipas té cilit shuma 800.000 leké ka kaluar nga llogaria e shoqgérisé “***” sh.p.k. né llogariné
e shtetasve P. ose B. N. me pérshkrimin “***” sh.p.k. likuidim detyrimi né favor té znj. B. N. Sipas aneks kontratés nr. ***,
daté 8.11.2007, lidhur bazuar né kontratén e sipérmarrjes nr. *** daté 11.7.2005, me shoqériné e ndértimit “***” sh.p.k.,
rezulton se familja N. ka pérfituar, ndér té tjera, edhe njé té ardhur né shumén 80.000 leké/muaj, duke filluar nga data 5.1.2007
deri né dorézimin e apartamenteve.

72Shumat; 121.500 leké né vitin 2004; 162.000 leké né vitin 2005 dhe 135.000 leké né vitin 2006.

3pérllogaritjet e vlerés sé girasé jané kryer bazuar né informacionin e DRT-sé Tirané, duke aplikuar tatimin né burim né masén
10% mbi vlerén e girasé sé paguar pér kéto vite dhe, konkretisht, 202.500 leké né vitin 2011 dhe 166.500 leké né vitin 2012.
74Kursi i kémbimit 1 euro = 120.91 leké, sipas Bankés sé Shqipérisé daté 31.12.2007.
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Té ardhura 3771570
Paga G. N. 2005 — 2007 840 000
Paga B. N. (nga ISSH) 1999 — 2002 647 059
Nga aktiviteti privat i B. dhe P. N. (vetém viti 2003) 880 000
Nga giraja 2004-2006 418 500
Nga kontrata me shogériné “***” sh.p.k., né vitin 2007 800 000
Nga interesat bankare 186 011
Shpenzime 10 849 670
Shpenzime jetese pér 4 persona 3717984
Shpenzime té tjera 1800
Bleré dyqgani tek F. Q., mé 2.9.1992 62 006
Bleré toké bujgésore, mé 24.3.1999 500 000
Ndryshimi i likuiditeteve 6 567 880
Mundésia pér kursim -7 078 100

71.12. Kjo analizé éshté bazuar né metodologjiné kumulative dhe periudha e analizuar éshté
viti 1992, kur jané paragitur dokumente mbi té ardhurat e prindérve té bashkéjetueses dhe deri
né fund té vitit 2007, kur jané krijuar depozitat. Né kété analizé, jané pérfshiré:

- Té ardhurat e dokumentuara: pagat e bashkéjetueses dhe nénés sé saj; té ardhura neto nga
giraté e prindérve pér vitet 2004-2006; té ardhura nga detyrime kontraktuale dhe té ardhura té
pérfituara nga interesa bankare. Sa i takon té ardhurave nga ushtrimi i aktivitetit té prindérve
té saj, jané pérfshiré né analizé té ardhura vetém pér vitin 2003, pasi ka informacion mbi tatimet
e paguara gjaté kétij viti. Sipas ligjit nr. 8978, daté 12.12.2002, “Pér taksén vendore pér
biznesin e vogél”, personat fiziké gé nuk jané subjekt i TVSH-sé, paguajné taksé vendore sipas
lojit té aktivitetit dhe tatim té thjeshtuar mbi fitimin 4% mbi garkullimin total té realizuar. Mbi
bazén e 4% tatim i paguar, éshté pérllogaritur se xhiro e aktivitetit pér vitin 2003 ka gené
2.200.000 leké. Duke konsideruar njé marzh fitimi 40% pér llojin e aktivitetit “tregti mallrash
ushgimore”, fitimi pér kété vit ka rezultuar né vlerén 880.000 leké.

- Shpenzimet: jané pérfshiré shpenzimet e jetesés té familjes sé znj. G. N., pér periudhén 1992
— 1999 si 66% e té ardhurave familjare; nga viti 2000 e né vijim sipas standardit té ILDKPKI-
sé dhe pérbérjes familjare”™. Né analizé jané pérfshiré, gjithashtu, té gjitha shpenzimet e
evidentuara té késaj periudhe.

- Pasurité: dygani dhe toka bujgésore bleré né kété periudhé, si dhe likuiditetet népér banka té
bashkéjetueses G. N. dhe prindérve té saj, sikurse kané rezultuar nga informacioni i pércjellé
nga bankat’®.

71.13. Né kushtet kur: (i) deri né pérfundim té hetimit administrativ, nuk jané vértetuar té
ardhura té ligjshme té familjes prindérore té bashkéjetueses sé subjektit (pérfshiré edhe
bashkéjetuesen); (ii) éshté vértetuar qé subjekti dhe bashkéjetuesja kané gené né njé lidhje té
paktén gé né vitin 2006, pasi fémija ka lindur né janar té vitit 2007, Komisioni ka verifikuar
mundésiné financiare té subjektit duke kryer analizén financiare pér vitin 2007, me géllim

>Bashkéjetuesja, 2 prindérit dhe véllai i saj deri né fund té vitit 2006, pas lindjes sé vajzés mé 17.1.2007, ¥z e shpenzimeve té
vajzés jané ndaré midis nénés dhe babait (subjekti) té fémijés.

6Shihni shkresén nr. *** prot., daté 15.1.2020, nga BKT-ja; shkresa nr. *** prot., daté 27.12.2019, nga “Tirana Bank”; shkresa
nr. *** prot., daté 6.1.2020; shkresa nr. *** prot., daté 31.12.2019.
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evidentimin e faktit nése ka pasur mundési pér té krijuar me té ardhura té ligjshme depozitat e
bashkéjetueses té krijuara pérgjaté kétij viti (&shté pérjashtuar depozita e vitit 2005). Nga
analiza financiare e subjektit e vitit 2007, duket se nuk ka pasur té ardhura té mjaftueshme pér
krijimin e depozitave né shumén 2.025.900 leke, té cilat kané shérbyer si burim pér krijimin e
shumés 25.000 euro, paguar si kést pér prenotimin e apartamentit nga bashkéjetuesja né vitin
2009.

72. Né pérfundim té hetimit admistrativ, subjektit i ka kaluar barra e provés, pasi duket se:

- Nuk justifikohet me té ardhura té ligjshme késti i paguar prej 25.000 euro, né vitin 2009 nga
bashkéjetuesja e subjektit pér prenotimin e apartamentit objekt shqyrtimi. Gjithashtu, me
njohjen e rezultateve té hetimit, i éshté kérkuar subjektit té sgarojé sa ka gené xhiroja e
aktivitetit té familjes N. pér periudhén 1991 — 2002, duke provuar gé gjaté kétyre viteve
aktiviteti nuk ka pasur detyrime té papaguara.

- Mbetet e paqgarté: (i) pérse né deklaratén noteriale me nr. ***, daté 21.3.2014, pér revokimin
e kontratés sé porosisé nr. ***, daté 20.11.2009, mungon vullneti i shogérisé ndértimore; (ii)
pérse pasuria e pérfituar prej znj. B. N. éshté bleré me %2 e cmimit gé bashkéjetuesja e subjektit
kishte porositur njé apartament me té njéjtén sipérfaqge; (iii) pérse znj. B. N. ka porositur
apartamentin e banimit né vitin 2011 (té cilin e bleu né vitin 2014), né kushtet kur ajo dhe
bashkéshorti kané pérfituar 10 apartamente né vitin 2010 pér shkak té kémbimit té tyre me njé
truall té dhéné pér investim. Né kéto kushte, pér té hequr ¢cdo dyshim gé pasuria e bleré nga
néna e bashkéjetueses sé subjektit né vitin 2014 mund té jeté njé pasuri e bleré nga subjekti dhe
bashkéjetuesja, subjekti té japé sgarime né lidhje me kéto konstatime, si dhe té japé sqarime
dhe dokumente gé vértetojné burimin e té ardhurave gé kané shérbyer pér blerjen e apartamentit
nga znj. B. N., né shumén 54.840 euro.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit, vlerésimi i Komisionit bazuar né faktet dhe provat e
administruara gjaté procesit té rivlerésimit dhe né ligjin e zbatueshém

73. Né lidhje me té ardhura té ligjshme gé justifikojné shumén 25.000 euro, paguar né vitin
2009 nga bashkéjetuesja, né hyrje té parashtrimeve té tij, subjekti ka deklaruar se, sipas tij,
veprimet e kryera nga bashkéjetuesja né vitin 2009 nuk duhet té ishin objekt verifikimi, sepse
sipas ligjit t& kohés bashkéjetuesja nuk pérfshihej né rrethin e personave té lidhur, por e ka
deklaruar gabimisht kontratén e porosisé né DPV pér vitin 2009. Po késhtu, sipas subjektit,
pavarésisht se pagesa e shumés prej 25.000 euro éshté kryer né vitin 2009, paraté né depozité
bankare, gé jané pérdorur pér kryerjen e késaj pagese, jané krijuar né depozité né vitet 2005
dhe 2007, vite né té cilat nuk kishte filluar bashkéjetesa. Gjithashtu, subjekti pretendoi se nuk
éshté i pérfshiré né transaksionet e kryera apo né marrédhénien mes bashkéjetueses dhe
prindérve té saj dhe se, shuma prej 25.000 euro i éshté kthyer znj. B. N., duke mos u pérdorur
pér krijimin e ndonjé pasurie prej tij dhe bashkéjetueses. Sipas tij, fakti gé veprimi/kontrata e
porosisé éshté deklaruar né DPV pér vitin 2009 pa pasur detyrimin pér deklarim, tregon gé as
bashkéjetuesja dhe as subjekti nuk kishin arsye pér t€ mos e deklaruar apo pér ta fshehur kété
transaksion.

74. Sa i takon kétyre pretendimeve, éshté e vérteté gé bashkéjetuesja e subjektit nuk ka pasur
detyrimin ligjor pér deklarim né DPV-né e vitit 2009, pasi ky detyrim i ka lindur asaj me
ndryshimet ligjore té vitit 2014. Né konsideraté té pretendimeve té subjektit dhe faktit gé¢ DPV-
ja pérbén prové né procesin e rivlerésimit, nga Komisioni éshté vlerésuar pozitivisht deklarimi
i bashkéjetueses sé subjektit né DPV-né e vitit 2009, pasi ky deklarim ka ndihmuar né procesin
e rivlerésimit pasuror té subjektit né kuadér té procesit té rivlerésimit sipas ligjit nr. 84/2016.
Sa i takon bashkéjetesés, éshté e vérteté gé bashkéjetesa faktike e ¢iftit N. éshté deklaruar pér
heré té paré né vitin 2008, por, fakti qé fémija éshté lindur né janar té vitit 2007, déshmon se
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marrédhénia mes tyre ka nisur mé herét nga viti 2008, sikurse éshté deklaruar nga subjekiti.
Késhtu gé, pavarésisht mungesés sé njé bashkéjetese fizike, si¢ subjekti pretendon, lidhja e
subjektit me znj. G. N., té paktén qé né vitin 2006, ka béré té domosdoshme kryerjen e hetimeve
pér té hequr ¢do dyshim pér lidhje dhe kontribute té subjektit té rivlerésimit me apartamentin
e porositur nga bashkéjetuesja né vitin 2009, ndonése nuk u evidentua pérfshirja e tij né
transaksionet e kryera pér kété apartament. Po késhtu, Komisioni ka kryer verifikime pér té
hequr ¢do dyshim pér lidhje té subjektit me apartamentin e bleré nga néna e bashkéjetueses né
vitin 2014, pasi u revokua kontrata e porosisé sé lidhur me bashkéjetuesen e tij né vitin 2009.

75. Né lidhje me ligjshmériné e burimit t€ shumave té derdhura né llogariné e bashkéjetueses
Sé tij né vitet 2005 — 2007, té cilat kané shérbyer pér pagimin e késtit me vleré 25.000 euro, né
vitin 2009, me té ardhura té familjes N., si dhe ligjshmériné e burimit té vlerés prej 54.840
euro, paguar nga néna e bashkéjetueses pér blerjen e apartamentit né vitin 2014, subjekti ka
kémbéngulur se nuk e ka detyrimin pér té provuar ligjshmériné e kétyre shumave, por
pavarésisht késaj, ka dhéné parashtrime dhe sgarime té detajuara, bazuar né dokumente
shkresore, si vijojné:

75.1. Duke pérmendur edhe njé heré burimet e krijimit té kétyre depozitave, subjekti parashtroi
se e vetmja gjé gé cenon analizén financiare té Komisionit &shté mungesa e té dhénave mbi
xhiron e aktivitetit té prindérve té bashkéshortes pér vitet 1992 — 2002, pér té cilat ka pretenduar
se ndodhet né€ kushtet e pamundésis€ objektive pér t’1 provuar, duke pérmendur/listuar edhe
njé heré té gjitha dokumentet e administruara nga Komisioni gjaté hetimit administrativ.

75.2. Né argument té kétij pretendimi, subjekti sjell né vémendje té Komisionit disa nga
dokumentet e paragitura prej tij gjaté hetimit administrativ mbi té ardhurat e prindérve té
bashkéjetueses sé tij G. N. nga aktiviteti i tyre privat pér vitet 1992 — 2003. Ndér kéto
dokumente, subjekti e vé theksin mbi shkresén me nr. *** prot., daté 27.4.2021, léshuar nga
DRT-ja Tirané, ku midis té tjerash, vértetohet se autoritetet e tatim - taksave kané mundur té
gjejné pagesén e tatimit té thjeshtuar té fitimit vetem pér vitin 2003, ndérsa pér té dhénat e tjera
tatimore, né lidhje me ushtrimin e aktivitetit nuk rezulton té jeté ruajtur dosja. Ndérkohé,
subjekti ka paragitur edhe shkresén me nr. *** prot., daté 6.1.2022, té léshuar nga DRT-ja
Tirané, nga e cila vértetohet edhe njé heré se z. P. N. éshté regjistruar me NIPT **** me daté
fillimi té aktivitetit 21.11.1991 dhe kod fiskal ***, si dhe ka ushtruar aktivitetin deri né vitin
2003, i cili nuk ka detyrime tatimore té papaguara. Sipas kesaj shkrese, pér té dhénat e tjera
tatimore, né lidhje me ushtrimin e aktivitetit, nuk rezulton té jeté e ruajtur dosja sipas niptit dhe
kodit fiskal té sipércituar. Né vijim, gjaté seancés dégjimore té datés 14.1.2022, subjekti ka
paragitur njé vértetim nga Bashkia Tirané, i cili vérteton se personi fizik B. N. ka paguar tarifat
dhe taksat vendore pér vitet 2001 dhe 2002, fakt gé tregon se prindérit e bashkéjetueses kané
ushtruar dhe deklaruar aktivitetin e tyre privat pér kéto vite.

75.3. Bazuar né sa mé sipér, referuar edhe jurisprudencés sé Kolegjit’’, subjekti kérkon té
vlerésohet se éshté né kushtet e pamundésisé objektive sipas nenit 32/2 té ligjit nr. 84/2016,
pér té paraqitur akte t€ tjera shkresore g€ t€ tregojné t€ ardhurat faktike nga aktiviteti i nénés
apo babait té bashkéjetueses, pasi organet tatimore kané konfirmuar dy heré se pavarésisht té
dhénave gé vértetojné plotésisht ekzistencén e kétij aktivitetit né vitet 1991 — 2003, nuk gjendet
e ruajtur dosja. Né kéto kushte, subjekti kérkon qé pér kété periudhé té merret pér bazé xhiroja
dhe fitimi i pérllogaritur nga Komisioni pér vitin 2003, pra njé xhiro né vlerén 2.200.000
leké/vit dhe njé fitim prej 880.000 lekésh/vit, té cilat sipas tij jané né kufirin minimal. Subjekti
e vleréson té logjikshém konsiderimin nga Komisioni né analizén financiare té véné né

7] éshté referuar vendimit nr. 14/2021, né paragrafin 27, té Kolegjit, ku arsyetohet se: “Trupi gjykues vlerésoi gé né kuadér
té parimit té objektivitetit né gjykim, problematikat né ruajtjen dhe administrimin e dokumentacionit nga organet shtetérore,
nuk duhet té réndojné mbi subjektin e rivlerésimit”.
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dispozicion me rezultatet e hetimit administrativ, té njé fitimi vjetor né shumén 880.000 leké
pér periudhén 1991 — 2002, duke argumentuar se: (i) aktiviteti tregtar ushtrohej né té njéjtin
vend ku pér 12 vjet rresht ka gené dygani ushgimor i ish-Ndérmarrjes Tregtare; (ii) né fillim té
aktivitetit xhiroja dhe marzhi i fitimit kané gené shumé mé té larta pér shkak té boshllékut dhe
urisé sé konsumatoréve pér mallrat né treg; (iii) konkurrenca né vitet e para ka gené mé e vogél.

75.4. Po késhtu, subjekti deklaron se sipas prindérve té bashkéjetueses, xhiroja ka gené shumé
mé tepér se kagq dhe se te ardhurat e realizuara kané mundésuar investime né shuma té
konsiderueshme né firmat piramidale né vitin 1996. Konkretisht, sipas shkresés se paragitur
me parashtrimet, me nr. *** prot., daté 10.1.2022, Iéshuar nga Ministria e Financave/Shoggérité
Huamarrése né Administrim, shtetasi P. N. ka depozituar paraté e kursyera né shoqérité
piramidale. Sipas kartel€s s€ disponuar nga shoqéria huamarrése “***” rezulton se babai 1
bashkéshortes ka depozituar, né vitin 1996 (nga janari né korrik), né kété fondacion, shumén
4.640.000 leké’® dhe ka térhequr interesa né shumén 3.097.110 leké né vitet 1996 dhe 1997.

75.5. Me parashtrimet e veta, subjekti ka paraqitur njé analizé financiare té familjes N. pér vitet
1992 — 2007, duke marré né konsideraté se té ardhurat nga aktiviteti i tyre privat pér periudhén
1992 — 2003 éshté né vlerén 10.560.000 leké (880.000 x 11 vjet). Sipas késaj analize, prindérit
e bashkéshortes do té kishin njé mundési kursimi deri né fund té vitit 2007, né vlerén 3.481.900
leké, e cila do té ishte mése e mjaftueshme pér krijimin e shumés 25.000 euro, té dhéna vajzés
sé tyre G. N.

76. Né analizé té té gjitha prapésimeve té subjektit, si dhe akteve té administruara gjaté hetimit
administrativ dhe referuar vendimit nr. *** paragrafi 27, té Kolegjit, sipas té cilit
problematikat né ruajtjen dhe administrimin e dokumentacionit nga organet shtetérore nuk
duhet té réndojné mbi subjektin e rivlerésimit, sikurse me té drejté éshté pretenduar nga
subjekti, Komisioni krijoi bindjen se:

i) Subjekti ka vértetuar ushtrimin e aktivitetit privat té prindérve té bashkéjetueses nga viti
1992-2003.

ii) Subjekti éshté né kushtet e pamundésisé objektive pér té provuar té ardhura nga ky aktivitet
pér periudhén 1992 — 2002 (pér vitin 2003 jané administruar té dhéna), parashikuar nga neni
32/2 i ligjit nr. 84/2016, qé parashikon se: “Nése subjekti i rivlerésimit éshté né pamundési
objektive pér té disponuar dokumentin gé justifikon ligjshmériné e krijimit té pasurive, duhet
t’i vértetojé institucionit té rivlerésimit se dokumenti éshté zhdukur, ka humbur, nuk mund té
béhet pérséri ose nuk merret né rrugé tjetér. Institucionet e rivlerésimit vendosin nése
mosparagqitia e dokumenteve justifikuese éshté pér shkaqe té arsyeshme”. Né rastin konkret,
Komisioni éshté pikérisht pérpara faktit té vértetuar se informacioni i kérkuar nuk mund té
béhet pérséri ose nuk mund té merret né rrugeé tjetér, konfirmuar me shkresén nr. *** prot., daté
27.4.2021, léshuar nga DRT-ja Tirané, sipas sé cilés autoritetet e tatim-taksave kané mundur
té gjejné pagesén e tatimit té thjeshtuar té fitimit pér vitin 2003, ndérsa pér té dhénat e tjera
tatimore, né lidhje me ushtrimin e aktivitetit nuk rezulton té jeté ruajtur dosja.

8Né vendimin nr. 15/2021 té Kolegjit parashtrohet se: “21.27 Kolegji vlerésoi, né kuptim té plotésimit té kritereve kushtetuese
dhe ligjore pér té ardhurén e ligjshme edhe shumat e pérfituara prej familjes sé origjinés sé personit té lidhur nga shitja e njé
banese né vitin 1995 dhe shumat e pérfituara prej pérfshirjes sé késaj vlere né firmat piramidale, duke gené se né ankim,
mbéshtetur mbi rekomandimin e vézhguesve ndérkombétaré, ndonése nuk ka njé pretendim konkret kundérshtues, pér kéto té
ardhura ngihen dyshime mbi vlerésimin ose jo té tyre si té ardhura té ligjshme, né kuptim té parashikimeve kushtetuese dhe
ligjore.... 21.30..... N& kéto kushte, gjendur para faktit se subjekti i rivlerésimit ka mundur té paragesé dokumente té léshuara
nga institucione shtetérore (Ministria e Financave) gé provojné pérfitimet periodike t& marra nga familja K. nga huamarrja
né firmat piramidale, Kolegji vleréson se té ardhurat e krijuara nga familja K. prej kétij aktiviteti, e té pérfituara para miratimit
té ligjit nr. 8188, daté 23.1.1997, gé ndaloi ushtrimin e késaj veprimtarie, duhet konsideruar se plotésojné kriteret e
pércaktuara nga ligji pér t’u konsideruar si té ardhura té ligjshme dhe, pér pasojé, jané konsideruar si té tilla né analizén

financiare té kryer pér kontrollin e burimeve té ligjshme té familjes K. pér financimin e ndértimit t& banesés té ndodhur né
{***} ”.
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77. Pér kéto arsye dhe né mungesé té té dhénave konkrete té té ardhurave nga aktiviteti privat,
né procesin e vlerésimit pérfundimtar té ¢éshtjes, nga Komisioni u vlerésua se ka vend pér té
marré pér bazé xhiron e aktivitetit pér vitin 2003 dhe duke e konsideruar até té njéjté edhe pér
vitet 1992 — 1997, por duke e ponderuar me normén e inflacionit’. Ndérsa pér vitin 1998,
xhiroja té konsiderohet sa ajo e vitit 2003, sikurse éshté pretenduar nga subjekti, né konsideraté
té faktit se me ligjin nr. 8313, daté 26.3.1998, “Pér tatimin mbi biznesin e vogél” u pércaktua
gé biznes i vogél jané personat fizikeé, té cilét kané garkullim 0-2 milioné leké, duke futur késhtu
pér heré té paré njé vleré xhiroje prej 2 milioné lekésh. Ne pérfundim té procesit, Komisioni
vlerésoi qé té aplikohet marzhi i fitimit 40% mbi xhiron dhe fitimin/té ardhurat pér aktivitetin
e prindérve té subjektit, si né tabelén vijuese, kjo, edhe né konsideraté té periudhés dhe
kushteve té Shqipérisé né vitet e para té ekonomisé sé tregut.

Norma vjetore e Xhiroja e
Vitet inflacionit pérllogaritur Fitimi i pérllogaritur
1992 236.6% 490 196 196 078
1993 30.9% 1036 758 414 703
1994 15.8% 1213 458 485 383
1995 6.0% 1213 458 485 383
1996 17.4% 1329 305 531 722
1997 42.1% 1379 310 551 724
1998 2200 000 880 000
1999 2 200 000 880 000
2000 2 200 000 880 000
2001 2 200 000 880 000
2002 2 200 000 880 000
2003 2200 000 880 000
Total 8 078 893 leké

Duke marré pér bazé kéto té ardhura, analiza financiare e prindérve té bashkéjetueses né
periudhén 1992 — 2007, kur pjesé pérbérése e familjes ka qené edhe bashkéjetuesja e subjektit,
dérguar me rezultatet e hetimit administrativ, do té ndryshonte si vijon:

Prindérite G. N. 1992 - 2007
Té Ardhura 14 188 805
Paga G. N. 2005 — 2007 840 000
Paga B. N. (nga ISSH-ja) 1999 — 2002 647 059
Nga aktiviteti privat i B. dhe P. N. 8078 893
Nga giraja 2004 — 2006 418 500
Fituar nga interesat te V*** 3097 110
Nga kontrata me shoqériné “***”_ né vitin 2007 800 000
Nga interesat bankare 195 252
Interesa nga BKT-ja 111991
Shpenzime 13 691 839
Shpenzime jetese pér 4 persona 5402 534
Blere dygani te F. Q. 2.9.1992 62 006
Blere toké bujgésore daté 24.3.1999 500 000
Shpenzime té tjera 1800
Ndryshimi i likuiditeteve 7725499
Mundésia pér kursim 496 966

®Norma e inflacionit éshté kumulative gé do té thoté se pér té pércaktuar xhiron e vitit 1992, nisur nga viti 1998, mbi xhiron
2.200.000 leké, mund té aplikohet inflacioni i viteve 1992 — 1997.
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78. Né pérfundim té procesit té rivlerésimit, Komisioni krijoi bindjen se subjekti i rivlerésimit
nuk ka pasur asnjé lidhje dhe kontribut sa i takon shumés 25.000 euro, paguar nga
bashkéjetuesja e tij né vitin 2009 pér porositjen e njé apartamenti me kontrate porosie, revokimi
i té cilés éshté béré né vitin 2011, referuar né ményré té pérmbledhur fakteve dhe rrethanave si
Vvijojné:

i) Eshté vértetuar se shuma prej 25.000 euro, paguar né vitin 2009 pér porositjen e njé
apartamenti nga bashkéjetuesja, deklaruar prej saj né DPV-né pér kété vit, nuk i éshté kthyer
as subjektit dhe as bashkéshortes sé tij, por nénés sé saj, e cila e ka pérdorur pér blerjen e njé
apartamenti té ri bleré me kontraté shitje né vitin 2014, me té cilin nuk u evidentuan lidhje té
subjektit dhe bashkéshortes sé tij, fakt gé pérforcon bindjen se kjo shumé ishte kontribut i
krijuar me té ardhura té familjes N..

ii) Depozitat né emér té bashkéjetueses, té cilat kané shérbyer si burim pér krijimin e késtit té
paguar né rrugé bankare né vitin 2009 prej 25.000 euro, e kané origjinén gé né vitin 2005 dhe
né kéto depozita jané vértetuar derdhje té herépashershme vlerash monetare deri né vitin 2007.
Pra, nuk ka té béjé me njé pagesé cash apo me njé depozité té hapur rishtazi pérpara se té kryhej
pagesa e késtit me vleré 25.000 euro né vitin 2009, fakte gé mund té krijonin dyshimin se kjo
shumeé éshté krijuar me té ardhura té paligjshme té subjektit té rivlerésimit.

iii) Deklarata noteriale e léshuar nga néna e bashkéjetueses, znj. B. N., né datén 4.10.20108,
sipas sé cilés ajo ka hapur njé llogari né BKT, né vitin 2005, né emér té vajzés G. N. dhe se pér
periudhén 2005 — 2009 ka depozituar heré pas here shuma té ndryshme gé kané arritur né total
shumén 15.000 euro, shumé e cila i &shté dhuruar vajzés me rastin e martesés, me burim té
ardhura nga kursimet e familjes dhe aktiviteti privat, vlerésohet nga Komisioni si njé prové
shkresore né kohé reale gé vérteton pretendimet e subjektit (duhet mbajtur né kujtesé fakti qé
bashkéjetuesja e subjektit ka ¢elur llogari bankare edhe né “Intesa Sanpaolo Bank”, ku ka t&
depozituar vlera monetare té tjera).

iv) Bazuar né té dhénat gé disponohen, nuk mund te thuhet se familja N. nuk ka pasur té ardhura
té ligjshme té mjaftueshme pér t€ mundésuar pagimin e shumés 25.000 euro pér porositjen e
apartamentit t& banimit nga znj. G. N., né vitin 2009.

v) Eshté vértetuar se pas vitit 2011, vit né té cilin subjekti nuk ka gené né detyré, éshté ndérpreré
cdo marrédhénie e bashkéjetueses G. N. dhe, pér pasojé edhe e subjektit, me pasuriné e
porositur né vitin 2009 dhe kjo pasuri i &shté shitur dikujt tjetér né datén 7.4.2014.

79. Mbi paqartésité e evidentuara nga Komisioni, subjekti ka dhéné sqarime pér té gjitha
sa i jané kérkuar nga Komisioni, me géllim heqgjen e dyshimeve pér nje pasuri té
mundshme té fshehur prej tij, si vijon:

79.1. Lidhur me mungesén e vullnetit té shogérisé ndértimore né deklaratén noteriale nr. ***,
daté 21.3.2014, té léshuar nga znj. G. N. pér revokimin e kontratés sé porosisé nr. ***, daté
20.11.2009, subjekti ka sqaruar se ky vullnet éshté shprehur me veprime konkludente né
momentin kur shogéria i ka kthyer® né vitin 2011 znj. B. N. shumén 25.000 euro, sipas
miratimit edhe té znj. G. N. Po késhtu, edhe gjaté hetimit administrativ shogéria “***” sh.p k.
ka konfirmuar revokimin dhe zgjidhjen e kontratés me shtetasen G. N..

80Shihni deklaratén noteriale nr. ***, daté 4.10.2010, pércjellé nga ILDKPKI-ja s& bashku me procesverbalin e datés 10.3.2016
té mbajtur prané kétij institucioni.

81Bazuar né parashikimet e Kodit Civil, kontrata e porosisé (sipérmarrjes) nuk éshté kontrate formale. Kjo do té thoté se pér
lidhjen dhe zgjidhjen e saj nuk éshté e réndésishme forma pér efekt vlefshmérie. Nga ana tjetér, bazuar né nenin 868 té Kodit
Civil, kontrata e porosisé éshté e vetmja kontraté, ku porositési si palé e késaj kontrate, ka té drejté té zgjidhé kontratén né
ményreé té njéanshme edhe pse ka filluar zbatimi i saj.
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Sqgarimet e subjektit vlerésohen bindése, pasi edhe gjaté hetimit administrativ shogéria e
ndértimit e ka konfirmuar revokimin e kontratés sé porosisé dhe nuk ka ngritur pretendime
lidhur me kété fakt. Ndérkohé, éshté e vérteté se pavarésisht mungesés sé shprehjes sé vullnetit
me njé akt specifik, duke kthyer shumén 25.000 euro né vitin 2011, me veprime konkludente
shogéria ka pranuar revokimin e kontratés gé né kété vit. Vec kétyre, éshté i logjikshem
deklarimi i subjektit se deklarata e bashkéshortes e vitit 2014 éshté béré me kérkesén e palés
sé re blerése L. G., me géllim krijimin e bindjes pér mungesén e ¢do lloj pretendimi nga znj.N.
mbi pasuriné e porositur né vitin 2009, pasi eshte vertertuar shitja e apartamentit te ky shtetas,
népérmjet kontratés sé shitjes nr.***, daté 7.4.2014.

79.2. Lidhur me ¢mimin e pércaktuar né kontratén e znj. B. N., pothuajse sa %2 e ¢cmimit gé
bashkéshortja e subjektit do té blinte pasuring, sipas subjektit, ky ¢mim éshté vendosur bazuar
né vullnetin dhe liriné kontraktuale té paléve dhe nuk éshté i lidhur me té si subjekt apo me
detyrén e tij. Subjekti ka paraqitur, gjithashtu, dy kontrata shitjeje t& ngjashme té dy
apartamenteve té ndodhura né pallatin ku ka bleré apartamentin znj. B. N., né pronési té
shogérisé “***” sh.p.k., n€ t€ cilat, sipas tij, cmimi 1 shitjes pér metér katror ésht€ shumé 1
pérafért me ¢mimin e pércaktuar né kontratén me znj. B. N.82. Né kété ményré, subjekti ka
vértetuar se nuk éshté rasti i vetém qé apartamentet me njé sipérfaqe té pérafért jané shitur
pothuajse né té njéjtin cmim. Gjithsesi, marrédhénia e shitblerjes sé vjehrrés sé subjektit, znj.
B. N., me shitésin e pasurisé mbetet njé shprehje e vullnetit té tyre té liré, i cili nuk u vértetua
té jeté ndikuar nga asnjé fakt e rrethané gé ka lidhje me subjektin dhe ag mé tepér me detyrén
e tij. Pér mé tepér, nuk u vértetua asnjé lidhje e subjektit dhe bashkéshortes sé tij me kété
apartament.

79.3. Lidhur me arsyet e porositjes sé njé apartamenti né vitin 2011 nga znj. B. N., kur né vitin
2010 prej bashkéshortit t& saj ishin pérfituar 10 apartamente nga kémbimi i njé trualli, subjekti
ka sqgaruar se kjo lidhej me faktin gé ky apartament, i porositur nga znj. B. N., ndodhej né njé
zoné shumé mé té miré sa i takon shérbimeve publike dhe sociale se zona ku ndodhen
apartamentet e pérfituara me shkémbim, njé zoné térésisht informale ku mungonte uji i
pijshém, kanalizimet, asfaltimi i rrugéve dhe shérbimi i transportit publik.

79.4 Subjekti pretendoi duke dhéné prova dhe argumente bindése se sé bashku me
bashkéjetuesen e tij nuk kané asnjé lidhje me pasuriné e bleré nga znj. B. N. né vitin 2014, pasi:
(i) né kété apartament ka jetuar gjithmoné cifti N., gé kur apartamenti éshté béré i banueshém
e deri mé sot; (ii) veté (subjekti) ka banuar gjithmoné né lagjen nr. ***, ose lagjja *** Tirang,
ku fémijét e tij ndjekin kopshtin dhe shkollén publike té zonés, deri né vitin 2018, kur ka filluar
té banojé né apartamentin e ri po me adresé né K***, rruga: “***”, pasuri e deklaruar né
deklaratén Vetting si né paragrafin 18 té vendimit. Kéto deklarime té subjektit pérputhen edhe
me pagesat pér shpenzimin e energjisé elektrike né kété pasuri, té cilat kané nisur qé prej majit
té vitit 2016 né vlera aforfe, ndérkohé gé pagesat e miréfillta pér shpenzimin e saj fillojné né
dhjetor té vitit 2018. Subjekti i ka vértetuar pretendimet me dokumentet shkresore bashkélidhur
parashtrimeve si vijojné:

- Kontraté e furnizimit té energjisé elektrike e lidhur né datén 31.7.2012 me palé kontraktuese
furnizuesi “CEZ shpérndarje” dhe klientit B. A. N., me adresé banimi/konsumatori pér
shérbimin e dérgimit t€ faturés, “***”, Tirané.

- Kontraté pér shérbime ujésjellés kanalizime lidhur né datén 31.7.2012 midis UKT-sé dhe
konsumatorit B. N. me adresé: “***”_ pallati *** sh.p.k.

82Shihni kontratén e shitjes nr. *** daté 23.2.2015 dhe kontratén e shitjes nr. *** daté 31.5.2016 dhe dokumentet
bashkélidhur.
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- Kontraté e pajtimtarit pér shérbimin publik telefonik fiks daté 4.12.2013 lidhur midis rrjetit
té operatorit t& telefonisé fikse “Albtelecom”, dhe pajtimtar z. P. G. N. me adresé banimi “***”
(i cili éshté numri i pallatit tek BKT-ja, shénim i cili gjendet edhe né kontraté).

- Kontraté pér shérbimin IPTV t€ datés 22.12.2015 lidhur midis shogéris€ “Albtelecom” dhe z.
P. N. pér apartamentin afér pallatit me shigjeta te BKT-ja (shénim i shkruar né kontraté).

- Vértetim i datés 24.12.2021 nga Njésia Administrative Nr. ***  Bashkia Tirané, ku vértetohet
se z. P. N. me nr. identifikimi personal *** éshté banor i Njésisé Administrative Nr. *** me
vendndodhje “***”,

- Deklaraté noteriale me nr. ***, daté 5.1.2022, me deklarues shtetasin P. H., i cili deklaron se
€sht€ administrator i njé pallati t&€ ndértuar nga shoqéria “***” sh.p.k. dhe shoqéria “***”
sh.p.k., i ndodhur né “***”, pérballé kompleksit “***”, n¢ aférsi té urés sé L***, te pallati me
shigjeta. N&é kété objekt, né katin e katért, shkalla nr. *** apartamenti nr. *** banon edhe
familja e z. P. N. gé nga dhjetori i vitit 2013, pa ndérprerje.

- Vértetim nr. *** prot., daté 22.12.2021, léshuar nga shkolla 9-vjegare “***” Tirané, ku
vértetohet se nxénésja S. D. P., lindur mé 17.1.2007, né Tirané, éshté nxénése né klasén e nénté
pér vitin shkollor 2021 - 2022 dhe ka pérfunduar: klasén e 8-té né vitin 2020 - 2021; klasén e
7-té né vitin 2019 - 2020; klasén e 6-té né vitin 2018 - 2019; klasén e 5-té né vitin 2017 - 2018;
klasén e 4-t né vitin 2016 - 2017; klasén e 3-té né vitin 2015 - 2016; klasén e 2-té né vitin 2014
- 2015; klasén e 1-ré né vitin 2013 - 2014.

- Vértetim nr. *** prot., daté 22.12.2021, nga shkolla 9-vjegare “***”, Tirané, ku vértetohet
se nxénési A. D. P., lindur mé 21.2.2015, né Tirané, éshté nxénés né klasén e paré pér vitin
shkollor 2021 - 2022 dhe figuron i regjistruar me numér amze 9080.

- Vértetim nga Drejtoria e Pérgjithshme e Cerdheve dhe Kopshteve, Bashkia Tirané, me nr.
*** prot., daté 29.12.2021, ku vértetohet se fémija A. D. P. ka frekuentuar ¢erdhe/kopsht publik
nr. *** (me vendndodhje né K***) pér periudhén korrik 2017 — korrik 2021. Bashkélidhur
kétij vértetimi ndodhet analizé veprimesh klienti pér fémijén A. D. P.

- Vértetim nr. *** prot., daté 28.12.2021, nga Njésia Administrative Nr. ***, Bashkia Tirané,
me ané té té cilit vértetohet se shtetasi Drini S. Pali me nr. ID *** éshté banor i Njésisé
Bashkiake Nr. *** ng rrugén “***” dhe konfirmohet vértetimi i 1€shuar nga ndérlidhési me
komunitetin se ky shtetas dhe familja e tij jané banoré té vjetér né kété njési.

79.5. Né pérmbushje té kérkesés pér té vértetuar té ardhura té ligjshme té familjes N. pér blerjen
e apartamentit né vitin 2014, né ¢mimin 54.840 euro, subjekti ka parashtruar se shuma prej
25.000 euro i éshté kthyer znj. B.N. né vitin 2011 dhe éshté pérdorur pér blerjen e pasurisé,
fakt i vértetuar edhe gjaté hetimit administrativ, né ményrén e shtjelluar mé sipér né vendim.

Sa i takon pjesés prej 29.840 euro®, né pérpjekje pér té vértetuar té ardhura gé kané shérbyer
si burim pér kété shumé, subjekti ka deklaruar se pas vitit 2007 ¢ifti N. ka realizuar edhe té
ardhura té tjera, duke parashtruar se: “...bazuar né aneks kontratén nr. *** daté 8.11.2007,
lidhur bazuar né kontratén e sipérmarrjes me nr. *** daté 11.7.2005, me shoqériné e
ndértimit ***’ sh.p.k., rezulton se familja N. ka pérfituar, ndér té tjera, mbi bazén e késaj
kontrate edhe njé té ardhur né shumén 80.000 leké/muaj, duke filluar nga data 5.1.2007deri
né dorézimin e apartamenteve. Zonja dhe z. N. kané deklaruar se apartamentet jané marré né
dorézim né datén 12.5.2010 dhe gjaté késaj periudhe ata kané pérfituar ¢cdo muaj sipas
kontratés sé shkémbimit vierén 80.000 leké, ¢do muaj. Fakt i vértetuar pérveg kontratave té
sipércituara edhe nga deklaratat noteriale bashkélidhur kétyre prapésimeve. Sipas

83Shuma e mbetur pér t’u paguar nga ¢mimi total i apartamentit, pas pagesés sé vlerés 25.000 euro.
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pérllogaritjeve té kryera, vlera e pérfituar nga kjo kontraté nga data 1.11.2007 - 12.5.2010 (30
muaj) éshté e barabarté me 2.400.000 leké...”.

Gjithashtu, subjekti ka informuar edhe né lidhje me té ardhura té pérfituara nga giraté pér disa
pasuri té paluajtshme, né pronési té prindérve té bashkéjetueses sé tij né vitet 2008 — 2014, té
cilat arrijné né vlerén 1.995.000 lekéd4. Sa i takon késaj té ardhure, sipas informacionit té
pércjellé nga DRT-ja Tirané, jané provuar pagesat e tatimit né burim nga disa prej giramarrésve
pér vitet 2011 dhe 20128 dhe, pér kété arsye, giraté e pérfituara jané té ardhura reale té ciftit
N..

Pavarésisht perpjekjeve té subjektit, né pérfundim, Komisioni ¢moi se éshté né pamundési
objektive pér té kryer njé analizé té miréfillté financiare té familjes N. dhe pér rrjedhojé, nuk
mund té arrihet né njé konkluzion pérfundimtar nése prinderit e bashkéjetueses sé subjektit
kané pasur ose jo mjaftueshém té ardhura pér té paguar shumén prej 54.840 euro si gmim pér
blerjen e apartamentit né vitin 2014.

80. Né pérfundim té procesit té rivlerésimit, Komisioni nuk ka pasur mé dyshime qé pasuria
apartament banimi i bleré nga vjehrra e subjektit B. N. né vitin 2014, mund té ishte njé pasuri
e fshehur e subjektit dhe bashkéjetueses sé tij, referuar né ményré té pérmbledhur fakteve dhe
rrethanave si vijojné:

1) Nuk u vértetua asnjé lidhje e subjektit apo bashkéshortes sé tij me pasuriné si: kontrata té
cdolloji, aktmarréveshje, ndérveprime vlerash monetare né rrugé bankare ose jo, etj,. Po késhtu,
nuk ka pasur asnjé informacion nga cilido burim i ligjshém pér njé pasuri té fshehur té subjektit
dhe bashkéjetueses sé tij. Megjithaté, gjaté gjithé procesit té rivlerésimit, subjekti ka dhéné
shpjegime konsistente e té detajuara, si dhe ka paragitur njé numér té konsiderueshém
dokumentesh shkresore, né pérpjekje pér té vértetuar sa i éshté kérkuar nga Komisioni né lidhje
me kété pasuri.

ii) U vértetua gé edhe pse bashkéshortét N. kané pérfituar disa apartamente né kémbim té njé
trualli né vitin 2010, ata kané pérdorur rregullisht apartamentin e banimit objet shqyrtimi gé né
vitin 2014 deri mé sot, ndérkohé gé subjekti dhe bashkéshortja kané banuar né njé baneseé tjetér
ne K***,

iii) Pérpos faktit gé e drejta e zgjedhjes sé banimit éshté individuale dhe né varési té kushteve
familjare té gjithsecilit, né parashtrime dhe né seancén dégjimore subjekti paragiti argumente
pér arsyet e mospérdorimit té asnjé prej apartamenteve té fituara me kémbim té njé trualli nga
cifti N. né vitin 2010, ashtu sikurse edhe pér arsyet e blerjes prej tyre té apartamentit né vitin
2014.

iv) Me té dhénat gé disponohen nga Komisioni, nuk mund té arrihet né pérfundimin gé prindérit
e bashkéjetueses sé subjektit nuk kané pasur té ardhura té mjaftueshme pér té porositur blerjen
e apartamentit né vitin 2009, té cilin e blené né vitin 2014, né ¢mimin 54.840 euro, ndérkohé,
ge nuk u vértetua asnje fakt rrethané gqé ky ¢cmim mund te jeté paguar me kontribute té subjektit
apo bashkéjeteueses se tij.

81. Nga té dhénat e sistemit TIMS konstatohet se subjekti dhe bashkéjetuesja kané udhétuar me
automjetet me targat: ***, *** *** dhe *** | pyetur gjaté procesit té rivlerésimit mbi géllimin
e udhétimit dhe pronarét e kétyre automjeteve, subjekti sqaroi se, kryesisht, udhétimet kané
gené ekskursione me kolektivin e punés s€ kolegjit “***”, nga ana e bashkéjetueses sé€ tij ose
vizita turistike. Pér shtetasit e deklaruar nga subjekti si pronaré, té konfirmuar edhe né sistemin

84Subjekti ka listuar shtaté kontrata giraje, duke pérshkruar numrat repertor dhe koleksion, afatin, vlerén mujore té girasé dhe
giramarrésin, si dhe ka pérllogaritur té ardhura té pérfituara nga ¢do kontraté, por nuk ka véné né dispozicion kontrata.
85Shihni shkresén *** prot., daté 19.7.2021, né dosjen e Komisionit.
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e AMF-sé, nuk rezultuan céshtje t& shqyrtuara® nga subjekti me palé kéta shtetas apo
procedime penale®’ né emér té tyre.

82. Nga té dhénat e regjistrit noterial rezultuan njé numér i konsiderueshém aktesh noteriale
nga subjekti dhe bashkéshortja. Pas administrimit té akteve noteriale nga noterét, nuk rezultuan
veprime noteriale té subjektit té rivlerésimit dhe bashkéjetueses sé tij né lidhje me pasuri té
tjera té paluajtshme dhe té luajtshme, pérvec atyre té deklaruara prej tyre.

83. Pér efekt té pérllogaritjes sé shpenzimeve té jetesés, u pyet subjekti: (i) pér pérbérjen faktike
té familjes sé tij pér periudhén®® nga fillimi i detyrés deri né vitin 2008, kur ka filluar
bashkéjetesén; dhe (ii) pér té ardhurat e ligjshme té prindérve dhe familjaréve me té cilét jané
pérballuar shpenzimet familjare; (iii) pér shumat e kontributeve nga motrat e tij nga Gjermania
kur dhe si jané sjellé ato tek prindérit, duke vértetuar burimin e ligjshém té té ardhurave té tyre.

Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka deklaruar dhe vértetuar me dokumenta®®, se motrat
e tij R. P. dhe R. L. jané larguar né Gjermani, pérkatésisht, né vitet 1997 dhe 1999, por jané
regjistruar rregullisht né Gjendjen Civile pérkatése né Gjermani né vitet 2001 dhe 2002

Sa i takon té ardhurave me té cilat jané paguar shpenzimet pér vitet 2003 — 2008 subjekti ka
specifikuar si burime: (i) te ardhurat nga puna e tij si prokuror né Prokurorité e Rrethit Fier dhe
Durrés; (ii) kontributet e dhéna nga motrat R. L. dhe R. P. duke paragitur dhe njé deklaraté té
bashkéshortit t&¢ motrés R. L., shtetasit H. L., i cili ka deklaruar se mbéshtesin prindérit e
subjektit duke dérguar né Shqipéri njé shumé aférsisht 2.400 euro/vit me té ardhura té ligjshme
Ndérkohe, ka véné né dispozicion dokumenta gé vértetojné té ardhura té ligjshme té secilés
prej motrave té tij né Gjermani (trajtuar kur jané analizuar pasurité e deklaruara si né paragrafét
38 dhe 41), si. Pér rrjedhojé, prurjet e motrave nga Gjermania, jané konsideruar si té ardhura
shtesé me té cilat prindérit e subjektit kané pérballuar shpenzimet té tyre.

84. Pér shkak se vendbanimi i subjektit éshté i ndryshém nga vendi i punés, éshté pyetur mbi
kostot dhe ményrén e transportit. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka dhéné spegime né
lidhje me shpenzime transporti pér periudhén 1.10.2002 - 15.10.2003. kur ka punuar né
Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Fier dhe pér periudhén tetor 2003 — 2010, kur ka punuar né
Prokuroriné e Rrethit Gjygésor Durrés, té cilat jané pérfshiré né analizén financiare té viteve
pérkatése.

85. Me shkresén nr. *** prot., daté 15.4.2021, DRT-ja Tirané ka informuar se shtetasi Drini S.
Pali éshté i regjistruar si individ privat né Drejtoriné Rajonale Tatimore Durrés. Me géllim
hegjen e dyshimeve gé subjekti mund té keté ushtruar aktivitet privat né kundérshtim me nenin
143 té Kushtetutés, sipas t€ cilit “Qenia gjyqtar nuk pajtohet me asnjé veprimtari tjetér
shtetérore, politike ose private” dhe ligjin nr. 9877, daté 18.2.2008 “Pér organizimin e pushtetit
gjyqésor né Republikén e Shqipérisé”, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit i éshté
kérkuar té japé sgarime dhe té paragesé dokumente.

Né parashtrimet e datés 10.1.2022, subjekti ka deklaruar se né asnjé periudhé té caktuar kohore
nuk ka zhvilluar aktivitet privat. Sipas tij, pérgjigja e DRT-sé Durrés, e pashpjeguar plotésisht,

86Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 19.4.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés dhe
shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 9.7.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Fier, né dosjen e
Komisionit.

87Shihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 19.4.2021, nga SPAK-u né dosjen e Komisionit.

8Sipas certifikatés sé gjendjes familjare té datés 31.12.2008, rezultojné shtaté persona né trungun familjar té subjektit.
89Vértetim banimi i zgjeruar nga D*** daté 28.4.2021 pér shtetasen R. L., sipas té cilit ajo éshté regjistruar me banesé né
D***-Gjermani nga data 20.9.1997, ka banuar né vijimési dhe banon aktualisht né kété qytet. VV&rtetim banimi i zgjeruar nga
M*** daté 22.4.2021 pér shtetasen R. D., sipas té cilit ajo éshté regjistruar me banesé né O***-Gjermani nga data 1.9.2003,
ka banuar né vijimési né qytete té ndryshme dhe aktualisht banon né M***,
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i referohet regjistrimit té tij si individ pér deklarimin individual vjetor té té ardhurave. Pér té
vértetuar pretendimin e tij ka paraqitur shkresén nr. ***, daté 28.12.2021, léshuar nga Drejtoria
e Shérbimit té Tatimpaguesve/Drejtoria Rajonale Tatimore Durrés, sipas sé cilés, nga
verifikimi i té dhénave té sistemit tatimor C@ats, vértetohet se shtetasi Drini Pali, me nr. ID
*** gshté i regjistruar pér deklarim individual vjetor té té ardhurave dhe ka deklaruar periudhén
2019 - 2020, sipas deklaratave bashkéngjitur pérgjigjes. Ndérkohé, nga verifikimi né fagen
zyrtare t& QKB-s&, por edhe nga shkresa kthim pérgjigje e QKB-s&% nuk rezultojné té dhéna
pér ndonjé subjekt tregtar me emér Drini Pali.

Analiza financiare

86. Pér té verifikuar justifikimin e pasurive dhe shpenzimeve me té ardhura té ligjshme gjaté
periudhés sé rivlerésimit, né pérfundim té hetimit administrativ. me ndihmén e Njesisé sé
Shérbimit Ligjor, u krye analiza financiare e subjektit pér té gjithé periudhén e rivlerésimit,
sipas sé cilés pamundésia totale e subjektit (shuma e viteve me balancé negative) ishte né vlerén
1.754.269 leké. Duke gené se gjaté procesit té vlerésimit pérfundimtar té céshtjes nuk u
vértetuan lidhje té subjektit me shumén 25.000 euro, paguar pér porositjen e njé apartamenti
nga bashkéjetuesja né vitin 2009, krijuar pjesérisht gjaté vitit 2007 (kur éshté vlerésuar qé
subjekti dhe bashkéjetuesja kané gené né njé lidhje), kjo shumé nuk u konsiderua si shpenzim
I subjektit té rivlerésimit pér kété vit. Pér rrjedhojé, balanca e vitit 2007 béhet nga negative né
pozitive dhe, pérfundimisht, subjekti rezulton me njé balancé negative té pa konsiderueshme
né vlerén 3.934 leké pér té gjithé periudhén e rivlerésimit, sikurse éshté treguar né tabelén
vijuese, shumé e cila nuk vlerésohet me pasojé né vlerésimin pérfundimtar té Kriterit té
pasuriseé.

1 2 3 4 5 6
Pasuri neto R
Pérshkrimi Pasuri Detyrime Té ardhura | Shpenzime kursime
(1-2) 4-35
Deri né fund
2003 0 0 0 1075641 545 913 529 729
2004 51 236 0 51 236 1192 645 354 492 786 917
2005 -18 176 0 -18 176 1149 041 431 293 735 923
2006 -28 313 0 -28 313 1122 468 401 271 749 510
2007 0 0 0 1206 072 587 648 618 424
2008 953 835 0 953 835 2149 618 857 697 338 086
2009 704 170 0 704 170 1639 785 520 182 415 433
31.5.2010 -140 659 0 -140 659 487 047 323043 304 663
2013 2369413 0 2 369 413 3582 106 617 287 595 406
2014 703 217 0 703 217 1637 201 937918 -3934
2015 4 873 256 1 000 000 3873 256 5 682 826 987 262 822 308
2016 -205 034 0 -205 034 1709 299 1216 547 697 785

Gjithashtu, né rezultatet e hetimit administrativ, viti 2011, né té cilin subjekti nuk ka gené né
detyré, kishte rezultuar me njé balancé negative me vleré 7.329.737 leké, pér shkak té
konsiderimit si shpenzim té shumés 6.645.908 leké pér blerjen e dy apartamenteve prej
bashkéjetueses G. N. nga babai i saj gjaté kétij viti. Pér shkak se né procesin e vlerésimit

98hihni shkresén kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 31.12.2019, nga QKB-ja né dosjen e Komisionit.
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pérfundimtar, Komisioni krijoi bindjen e mbéshtetur né prova se dy apartamentet ishin dhuruar
dhe, pér pasojé, subjekti dhe bashkéjetuesja nuk kané paguar asnjé vleré monetare, rezultati i
vitit 2011 u bé — 683.829 leké, balancé e cila nuk mund té pérbéjé shkak pér penalizimin e
subjektit.

Metodologjia e pérdorur gjaté analizés financiare

87. Né analizén financiare, pér ¢cdo pasuri té krijuar dne/ose shpenzim té kryer, éshté analizuar
mundésia financiare e subjektit té rivlerésimit dhe personit té lidhur me té, duke krahasuar né
cdo rast informacionet e marra né rrugé zyrtare nga institucionet kompetente ligjore me
deklarimet e subjektit. Kjo analizé éshté kryer duke marré né konsideraté:

87.1 Té ardhurat

Subjekti éshté analizuar pér periudhén e rivlerésimit qé pérfshin periudhén 01.10.2002 deri
31.05.2010 dhe nga 01.01.2013 deri 31.12.2016, sipas pérberjes sé tij familjare e pér rrjedhojé,
né analizén financiare jané konsideruar té ardhurat e dokumentuara té:

- subjektit: paga e tij nga data e emérimit né detyré®;

- té ardhura nga prurjet e motrés sé subjektit nga Gjermania pér periudhén nga fillimi i detyrés
deri né funs té vitit 2007, kur subjekti ka jetuar me prindérit e tij;

- té ardhura nga paga® e bashkéjetueses sé subjektit, nga fillimi i bashékjetesés né vitin 2008
deri né fund té periudhés sé rivlerésmit.

- té ardhura nga ekzekutimi i vendimit gjygésor nr.*** dt.22.09.2011, té kredituara né llogariné
e subjektit né vitin 2013.

- té ardhura nga interesa bankare sipas informacionit té pércjellé nga bankat e nivelit té dyté.

87.2 Shpenzimet

- shpenzimet e jetesés, jané konsideruar sipas standartit té ILDKPKI pér vitet kur subjekti ka
gené né detyré dhe né varési té pérbérjes sé tij familjare: nga fillimi i detyrés deri né fund té
vitit 2007, jané pérfshiré shpenzime jetese pér 3 persona, subjekti dhe dy prindérit e tij; nga viti
2008 shpenzimet pér subjektin, vajzén dhe b/jetuesen e tij; nga shkurt 2015 pas lindjes sé
fémijés sé dyté, pér 4 pesona.

-Shpenzimet e udhétimit jané bazuar né raportin e sistemit TIMS dhe sgarimeve té dhéna nga
subjekti gjaté procesit té hetimit administrativ. Metodologjia e pérllogaritjes sé kétyre
shpenzimeve éshté ajo e pércaktuar né vendimin (JR) nr. 11, daté 22.5.2019, té Kolegjit té
Posacém té Apelimit.

- Shpenzimet e transportit nga banesa né vendin e punés jané pérllogaritur né kété ményré:
Pér periudhén 1.10.2002 - 15.10.2003, subjekti ka udhétuar nga Fieri né Tirané me mjete té
transportit publik. Cmimi i biletés Tirané-Fier-Tirané é&shté konsideruar né vlerén 700 leké dhe
1 muaj éshté konsideruar me 22 dité pune.

Pér periudhén tetor 2003 - 2010 ka pérdorur mjete té transportit publik, si dhe ka udhétuar me
kolegeé té punés duke ndaré shpenzimet e udhétimit. Cmimi i biletés Tirané-Durrés-Tirané éshté
konsideruar né vlerén 300 leké dhe 1 muaj éshté konsideruar me 22 dité pune, ndérsa muaji
gusht nuk éshté pérfshiré né kéto pérllogaritje.

Pér periudhén 2013 - 2015 ka udhétuar Tirané-Durrés-Tirané me automjetin e njé kolegu té tij,
duke ndaré shpenzimet e udhétimit. Shpenzimet e transportit jané pérllogaritur si % e
karburantit té shpenzuar®,

1Vértetim nr.*** dt.13.10.2016, nga Prokuroria prane Gjykata e Shkallws sw Parw Fier, pér periudhén e
punésimit nga 01.10.2002-15.10.2003; vértetim 2017, nga Prokuroria prane Gjykatws sw Shkallws sw Parw
Durrws, pér periudhén e punésimit nga 15.10.2003 deri 31.05.2010 dhe 01.01.2013 e deri sot.

92 \/értetim page nga F*** G***

%Distanca x 7 litra/100 km x ¢mimi mesatar i karburantit pér até vit.
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Nga viti 2015 e né vijim, subjekti ka pérdorur automjetin e tij tip “Mercedes-Benz”, me targa
**x% ku jané pérllogaritur kostot e karburantit pér distancénTirané-Durrés-Tirané.

-éshté pérfshiré ¢do shpenzim i evidentuar gjaté hetimit administrativ, nga dokumenta té
administruara nga Komisioni dhe ILDKPKI.

87.3 Pasurité

-Eshté pérfshiré apartamenti i prenotuar nga bashkéjetuesja né vitin 2009, me likujdite té
krijuara nga familja e saj e origjinés, kontrata e té cilit éshté revokuar dhe paraté e paguara jané
kthyer né vitin 2011.

-Apartamenti i prenotuar né Korrik té vitit 2015 nga subjekti dhe bashkéjetuesja e tij, né
shumén 5 Min Leké.

- Shuma 1 Min leké e dhéné hua nga tek njé individ.

- Blerja e automjetit né dhjetor 2015.

- Likuiditetet jané trajtuar si pjesé e pasurive né njé zé té vecanté. Kétu jané pérfshiré gjendjet
e llogarive bankare® té subjektit dhe prindérve né fund té ¢do viti/date té analizuar dhe gjendjet
cash, sikurse jané deklaruar nga subjekti né DPV-té dhe sgarimet e dhéna gjaté procesit té
rivlerésimit.

- Ndryshimi i likuiditeteve, pakésimi ose shtesa nga viti né vit, éshté pasuria e krijuar nga
subjekti pér ¢do vit.

- Shuma e pasurive dhe likuiditeteve, pérbén totalin e pasurisé sé akumuluar nga subjekti, nga
fillimi i detyrés deri né fund té periudhés sé vlerésimit.

87.4. Detyrimet

- Eshté pérfshiré detyrimi i mbetur pa paguar te shogéria ndértuese pér apartamentin e bleré ne
vitin 2015.

Vlerésim pérfundimtar né lidhje me kriterin e pasurisé

88. Né pérfundim té procesit té rivlerésimit, referuar nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe
dispozitave té kreut IV té ligjit nr. 84/2016, Komisioni krijoi bindjen se subjekti i rivlerésimit
Drini Pali ka arritur nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, pasi ka kryer deklarime té
sakta né deklaratén Vetting dhe ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité e
dhe shpenzimet e kryera pér té gjithé periudhén e rivlerésimit. Pasaktésité e konstatuara né
deklarimet periodike vjetore, nuk rezultuan te kené gené té géllimshme apo té kené pasur si
synim fshehje té pasurive apo deklarime té rreme. Subjekti nuk rezultoi te kete gene né ndonjé
rrethané té konfliktit té interesit.

Kontrolli i figurés

89. Drejtoria e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (DSIK) ka kryer kontrollin e figurés
sé subjektit té rivlerésimit, me ané té verifikimit té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me
géllim gé té identifikonte nése subjekti i rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me personat
e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH
té Aneksit té Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/206. Pér kété géllim, DSIK-ja ka dérguar raportin nr.
*** prot., daté 2.11.2017, mbi kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit Drini S. Pali, i
deklasifikuar plotésisht me vendimin nr. ***, daté 16.1.2020, t& KDZH-sé, protokolluar nga

%Shkresat nr.*** dt.27.12.2019 nga “Raiffeisen Bank”; nr. *** dt.15.01.2020 nga BKT Bank; nr. ***
dt.27.12.2019 nga “Tirana Bank™; nr. *** dt.31.12.2019 nga ISP Bank; nr.*** dt.27.12.2019 nga RFZ Invest.
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Komisioni me nr. *** prot., daté 21.1.2020, nga ku rezulton se: (i) formulari i deklarimit &shté
I ploté dhe i plotésuar né ményré té sakté né pérputhje me pércaktimet ligjore té ligjit nr.
84/2016; (ii) ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si ato té deklaruara prej tij né deklaratén
pér kontrollin e figurés; (iii) nuk administrohen prova, informacione konfidenciale apo
informacione té tjera, nga té cilat mund té ngrihen dyshime té arsyeshme pér implikimin e tij
apo pér kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar. Né
konkluzion té kétij raporti, DSIK-ja ka konstatuar pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé
subjektit té rivlerésimit Drini S. Pali.

90. Gjaté hetimit administrativ, pas kérkesés sé Komisionit pér pérditésim té dhénash me
shkresa konfidenciale, institucionet kompetente kané béré me dije se pér kété subjekt kishte
informacion té pérditésuar. Né kéto kushte, Komisioni verifikoi informacionet prané organeve
ligjzbatuese dhe, referuar té dnénave té evidentuara, kérkoi dhe administroi dosjen e procedimit
penal gé i pérket shtetasit G. K. (trajtuar né rubrikén vlerésimi i aftésive profesionale), si dhe i
kérkoi DSIK-sé té bénte pérditésimin e té dhénave.

91. Né vijim, DSIK-ja, bazuar né informacionin e pérditésuar, ka dérguar raportin e rishikuar
pér subjektin Drini Pali, ku evidentohet ndryshimi i konstatimit nga pérshtatshméri né
papérshtatshméri pér vijimin e ushtrimit té detyrés, deklasifikuar pjesérisht me vendimin nr.
*** daté 20.12.2021, t&é KDZH-sé. Me njoftimin e rezultateve té hetimit, bazuar né nenin 52
té ligjit nr. 84/2016, subjektit i éshté kérkuar té japé sqarime dhe dokumente né lidhje me kété
konstatim.

92. Né parashtrimet e tij subjekti deklaroi se konkluzioni i DSIK-sé éshté jologjik dhe jo i
drejté, ndérkaq shprehet se veté Komisioni nuk ka njé konstatim apo konkluzion té nxjerré mbi
bazén e hetimit té kryer prej tij. Sipas tij, Komisioni i ka kérkuar shpjegime mbi raportin e
DSIK-sé, por nga ana tjetér nuk i ka béré me dije provat (informacion dhe dokumentacion i
klasifikuar) ku e mbéshtet konkluzionin e tij dhe, né kéto kushte, nuk ka si t¢ mbrohet.
Megjithaté, nisur nga supozimet e tij, té dhénat gé DSIK-ja referon mund té jené né kuadér té
hetimeve té kryera nga SPAK-u, lidhur me procedimin penal nr. ***, regjistruar né datén
18.12.2019, pushuar nga GjPKKO-ja, me arsyetimin gé fakti nuk ekziston. Bazuar né kété fakt,
sipas subjektit, dyshimet e ngritura pér veprime korruptive nuk jané té mbéshtetura as né prova
dhe as né indicie apo té dhéné tjetér sado minimale, pér kété arsye, sipas tij, ai arrin njé nivel
té besueshém té kontrollit té figurés.

93. Nga sgarimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit, por edhe provat e administruara gjaté
hetimit administrativ, nuk u provuan informacionet pér veprime korruptive té kryera nga
subjekti i rivlerésimit né lidhje me procedimin penal gé i pérket shtetasit G. K. Pér me tepér,
Gjykata e Posagcme e Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar, me vendimin
nr. *** daté 20.10.2020, ka vendosur pushimin e procedimit penal nr.*** daté 20.12.2019, té
regjistruar nga SPAK-u, duke arsyetuar se nga analiza e té gjitha veprimeve hetimore ka
rezultuar se: shtetasit e dyshuar pér veprén penale “korrupsion” (prokurori Drini Pali dhe
Drejtuesi i Prokurorisé sé Durrésit, z. A. Gj.) nuk kané pasur komunikime telefonike me njéri-
tjetrin dhe, pérve¢ informacionit té referuar, nuk ekzistojné indicie té tjera gé té pérmbajné
elementé té veprés penale; éshté e pamundur gé vetém bazuar né ményrén e pérfundimit té
procedimit penal, e cila mund té jeté né dukje si lehtésuese pér té pandehurin, té arrish né
konkluzione se pas késaj vendimmarrjeje ka elementé té veprave penale té Kkorrupsionit
aktiv/pasiv.

94. Né pérfundim, Komisioni nuk evidentoi fakte dhe rrethana gé cenojné figurén e subjektit
té rivlerésimit apo kontakte me persona té pérfshiré né krimin e organizuar. Né kéto kushte,
Komisioni ¢moi se subjekti i rivlerésimit Drini Pali éshté i pérshtatshém pér vijimin e ushtrimit
té detyrés, pér shkak se ka arritur njé nivel té besueshém né kontrollin e figurés, sipas
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parashikimit t€ germés “b”, t€ nenit 59/1, t&€ ligjit nr. 84/2016 dhe se nuk ka vend pér njé
vlerésim negativ té kriterit té kontrollit té figurés.

Vlerésimi i aftésive profesionale

95. Né zbatim té nenit 44 té ligjit nr. 84/2016 éshté béré rivlerésimi profesional i subjektit té
rivlerésimit Drini Pali, bazuar né: (i) raportin me nr. *** prot. pér analizimin e aftésive
profesionale té subjektit té rivlerésimit, té kryer nga Késhilli i Larté i Prokurorisé, protokolluar
nga Komisioni me nr. *** prot., daté 29.7.2020; (ii) informacionin e marré nga burime té
ligjshme; (iii) kriteret e vlerésimit té parashikuara né nenin 71 e vijues té ligjit nr. 96/2016,
“Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve n€ Republikén e Shqipérisé”.

96. Né raportin pér analizimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit, KLP-ja ka
evidentuar saktésiné e formularit té vetédeklarimit, pérvojén profesionale né 10 vitet e fundit,
detyrat e kryera 3 vitet e fundit dhe té dhénat statistikore, trajnimet né 3 vitet e fundit, té dhénat
nga Drejtoria e Menaxhimit té Dokumentacionit Burimeve Njerézore dhe Shérbimeve
Mbéshtetése né Prokuroriné e Pérgjithshme, si dhe ka kryer analizén e tri dokumenteve ligjore,
té paragitura nga subjekti i rivlerésimit sipas parashikimeve ligjore dhe pesé dosjeve té
pérzgjedhura me short, nga ku nuk jané evidentuar problematika.

97. Sipas té dhénave nga burime arkivore, éshté konstatuar se me urdhrin nr. *** daté
29.10.2009, té Prokurorit té Pérgjithshém, subjekti i rivlerésimit Drini Pali &shté shkarkuar nga
detyra e zv/Drejtuesit té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés, ndérsa me
urdhrin nr. *** daté 19.11.2009, éshté filluar njé procedim disiplinor ndaj tij. Procedimi
disiplinor ka filluar pas kontrollit té ushtruar nga Drejtoria e Inspektimit dhe Burimeve
Njerézore té Prokurorisé sé Pérgjithshme. Né fund té inspektimit jané konstatuar shkelje né
detyré té prokurorit, e mé tej i éshté propozuar Presidentit té Republikés shkarkimi i tij, i cili
me Dekretin nr. *** daté 20.5.2010, ka vendosur shkarkimin e prokurorit Drini Pali, me
motivacionin: “Pér kryerjen e akteve dhe veprimeve g€ diskreditojné rénd€ figurén e
prokurorit”. N€ janar t€ vitit 2013, bazuar n€ vendimin nr. ***, daté 22.9.2011, té Gjykatés sé
Apelit, 1€né né fugi nga Gjykata e Larté me vendimin nr. *** daté 12.4.2012, subjekti éshté
rikthyer né pozicionin e méparshém si prokuror né Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Durrés, ku vazhdon dhe ushtrimin e funksionit.

Me kérkesé t& Komisionit, Prokuroria e Pérgjithshme® vuri né dispozicion t& Komisionit
praktikén e ploté duke filluar qé nga data e regjistrimit té procedimit disiplinor sipas urdhrit nr.
*** daté 19.11.2009, té Prokurorit t& Pérgjithshém, deri né marrjen e vendimit nr. 341, daté
28.6.2012, té Gjykatés sé Larté, i cili vendosi Iénien né fuqi té vendimit nr. ***, daté 22.9.2011,
té Gjykaté sé Apelit Tirané.

Né analizé té té gjitha akteve shkresore té administruara gjaté hetimit administrativ, nga
Komisioni u konstatua se: (i) ¢éshtja e shkarkimit t& subjektit Drini Pali éshté béré objekt i
shqyrtimit gjyqgésor nga dy shkallé té gjygésorit dhe né pérfundim té kétij procesi, éshté rikthyer
né detyré, pasi nga gjykata éshté vlerésuar se shkaku i shkarkimit té tij nga detyra e prokurorit
nuk éshté i bazuar né ligj dhe né prova; (ii) sa i takon shkeljeve té evidentuara nga Prokuroria
e Pérgjithshme pas inspektimit té punés sé tij si prokuror, ato i pérkasin periudhés 2007 - 2008,
pra jashté periudhés sé vlerésimit té aftésive profesionale né kuptim té procesit té rivlerésimit
sipas nenit 41/3 té ligjit nr. 84/2016. Referuar kétyre rrethanave, si dhe nisur nga fakti qé
subjekti éshté rikthyer né detyré, pasi éshté shteruar shqyrtimi gjyqésor, si dhe nga fakti se né
vitet pasardhése té karrierés sé tij profesionale nuk jané evidentuar problematika té ngjashme,
por pérkundrazi referuar po burimeve arkivore, né periudhén 2013 — 2016 éshté vlerésuar

9Shihni dokumentacionin bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 22.11.2021, nga Prokuroria e Pérgjithshme
né dosjen e Komisionit.
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pozitivisht sipas vendimeve té Prokurorit té Pérgjithshém, nga Komisioni nuk u ¢mua i
domosdoshme vlerésimi i problematikave/shkeljeve té& evidentuara nga Prokuroria e
Pérgjithshme pas inspektimit, né kuadér té vlerésimit térésor té aftésive profesionale.

98. Pasi nga KLP-ja éshté evidentuar se pér vitet kalendarike 2013, 2014, 2015 dhe 2016,
subjekti ka marré vlerésimin “shumé miré” pér aftésité profesionale nga Prokurori i
Pérgjithshém i Republikés sé Shqipérisé, né analizé té té gjitha té dhénave dhe materialeve gé
ka marré né shqyrtim, bazuar né kriteret ligjore té parashikuara né ligjin nr. 96/2016, ky
institucion ka vlerésuar subjektin e rivlerésimit Drini Pali si vijon:

98.1 Pér aftésité profesionale

a) Njohurité ligjore: prokurori Drini Pali shfaq aftési né drejtim té zbatimit té ligjit. Ai ka té
garté drejtimin e hetimit gé do té kryejé né rastin konkret. Pasi urdhéron regjistrimin e
procedimit, subjekti i rivlerésimit pércakton detyrat me shkrim pér oficerin e policisé
gjyqésore, duke i pérshkruar konkretisht se ¢faré duhet té kryejé dhe duke i vendosur afatin e
kryerjes sé tyre.

b) Arsyetimi ligjor: subjekti i rivlerésimit Drini Pali shfaq aftési né arsyetimin ligjor. Tregon
vémendje gé aktet e pérgatitura prej tij té paragiten té strukturuara me njé gjuhé té kuptueshme.
Tek aktet e pérgatitura nga subjekti i rivlerésimit, konstatohet se prej tij béhet analizé mbi
rrethanat e faktit dhe provave té mbledhura, duke shprehur géndrimin e tij logjik mbi zgjidhjen
ligjore.

98.2 Pér aftésité organizative

a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné: prokurori Drini Pali, né periudhén e
rivlerésimit, ka trajtuar gjithsej 817 materiale. Nga analiza e pesé ¢éshtjeve té pérzgjedhura né
short, géndrimi i tij &shté brenda afateve, sipas kérkesave té ligjit procedural penal. Analiza e
té dhénave éshté béré né referencé té ligjit procedural penal, Kushtetutés dhe jurisprudencés sé
Gjykatés sé Larté, té cilat vendosin detyrimin pér respektimin e té drejtave dhe lirive té njeriut.
Lidhur me efektivitetin né aspektin sasior né raport me kohézgjatjen e trajtimit té ¢céshtjeve dhe
kérkesave té ndryshme penale, prokurori, subjekt rivlerésimi, ka pérballuar ngarkesén e punés,
me efikasitet.

b) Aftésia pér té kryer procedurat gjygésore: subjekti i rivlerésimit, prokurori Drini Pali, merr
pjesé né gjykim, si palé, duke pérfagésuar Prokuroriné prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Durrés. Konstatohet se tregon profesionalizém né gjykim dhe né géndrimin qé mban pér
céshtjet né gjykim.

c) Aftésia pér té administruar dosjet: dosjet jané té administruara rregullisht, materialet jané té
vendosura né rend kronologjik, t& njohin me faktin penal, me géndrimin e prokurorit né
Prokuroringé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés dhe disponimin e gjykatés.

98.3 Pér etikén dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale

a) Etika né puné: gjuha e pérdorur nga subjekti i rivlerésimit né pérpilimin e akteve éshté né
pérputhje me etikén profesionale té prokurorit.

b) Integriteti: nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e tij ndaj ¢do ndikimi apo presioni
té jashtém.

¢) Paanésia: nuk jané evidentuar raste té konfliktit té interesit té subjektit té rivlerésimit
prokurorit Drini Pali. Né asnjé prej pesé dosjeve té vézhguara nuk ka té dhéna mbi ndonjé
shkak paanésie té dokumentuar. Nuk éshté konstatuar pérdorim i gjuhés diskriminuese apo
elemente té tjera qé té véné né dyshim paanésiné e subjektit té rivlerésimit.
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98.4 Pér aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit: komunikimi éshté né pérputhje me etikén e prokurorit dhe i garté.

b) Aftésia pér té bashképunuar: nuk rezultojné té dhéna konkrete gé flasin mbi aftésiné e
subjektit pér té bashképunuar mes kolegésh apo mé gjeré.

C) Gatishméria pér t'u angazhuar: subjekti Drini Pali rezulton se ka marré pjesé né njé séré
trajnimesh me temé né fushén penale, té organizuar prané dhe jashté programit té Shkollés sé
Magjistraturés, té cilat jané pérshkruar meé sipér.

Informacioni i marré nga burime té ligjshme

99. Si informacion i marré nga burime té ligjshme jané konsideruar informacionet e marra nga:
(1) tri vendimet e pérzgjedhura nga subjekti i rivlierésimit dhe pesé ¢éshtjet e shortuara sipas
nenit 43 té ligjit nr. 84/2016, nga analiza e té cilave rezultuan té njéjtat gjetje té konstatuara
edhe nga KLP-ja né raportin e tij; (ii) 7 denoncimet nga publiku, té administruara pér subjektin
e rivlerésimit, né tri prej té cilave®® nuk referoheshin shkelje ligjore té kryera nga subjekti i
rivlerésimit ose ngiheshin pretendime mbi vendimmarrje té padrejté té subjektit, vlerésimi i té
cilave, né zbatim té pikés 4, té nenit 73, té ligjit nr. 96/2016, éshté jashté tagrit té vlerésimit
nga Komisionit, si dhe (iii) informacionet e organeve ligjzbatuese.

Pér 4 denoncime té paraqgitura nga publiku, jané kryer verifikimet si vijojné:

100. Denoncim nga shtetasi Q. K.%’, i cili ngre pretendime pér shkelje té rénda nga prokurori
Drini Pali. Konkretisht, ka informuar se ka kallézuar né prokurori né datén 13.7.2015 shtetasin
S. K. me akuzén “falsifikim dokumentesh”. Pér kété kallézim, prokurori Drini Pali, me
vendimin nr. *** té vitit 2015, ka vendosur mosfillimin e procedimit penal me arsyetimin se
ka kaluar afati 5-vjecar i ndjekjes penale. Pas ankimit ndaj kétij vendimi, Gjykata e Rrethit
Gjygeésor Durrés, me vendimin nr. *** daté 22.10.2015, vendosi prishjen e tij dhe detyrimin e
organit té prokurorisé té rifillojé hetimet duke arsyetuar se: “Arsyetimi i prokurorit se akti i
falsifikuar éshté pérdorur vetém né vitin 2000 éshté i pasakté. AMTP-ja nr. *** éshté pérdorur
nga shtetasi S. K. né vitin 2015 dhe saktésisht éshté pérdorur né Gjykatén Administrative
Durrés, ndaj afati i parashkrimit nuk géndron”. Né zbatim té kétij vendimi, prokurori i njoftoi
akuzén shtetasit S. K. pér veprén penale “falsifikim t¢ dokumenteve”, mbyll hetimet dhe
dérgon céshtjen né gjykim. Né momentin e bisedimeve pérfundimtare prokurori Drini Pali,
sipas denoncuesit, né ményré té cuditshme dhe té paprecedenté paraget kérkesé pér térhegjen
e akteve dhe vendos haptazi né kundérshtim me ligjin pushimin e ¢éshtjes me té njéjtin arsyetim
gé e pushoi herén e paré. Pas ankimit pér té dytén heré ndaj vendimmarrjes sé prokurorit,
Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin e datés 9.7.2019, e prishi vendimin e pushimit
té prokurorit Drini Pali dhe vendosi pérséri vazhdimin e hetimit.

100.1 Gjaté hetimit administrativ, me géllim verifikimin e pretendimeve té denoncuesit mbi
shkeljet e prokurorit Drini Pali, u administrua nga Prokuroria Durrés® dosja e procedimit penal
nr. *** ndaj té kallézuarit S. K., nga shqyrtimi i akteve té sé cilés, Komisioni evidentoi té gjitha
rrethanat e ¢éshtjes dhe veprimet hetimore té kryera, té pasqyruara hollésisht né rezultatet e
hetimit administrativ. Né analizé té ¢cdo prove shkresore, né pérfundim té hetimit administrativ,
nga subjekti dukej se:

9%Shihni denoncimin nga shtetasi K. H., protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 13.7.2018; denoncim nga shtetasi
G. E., protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 15.11.2019; denoncim nga shtetasi F. D., protokolluar nga Komisioni
me nr. *** prot., daté 17.6.2021 né dosjen e Komisionit.

97Shihni denoncimin nga shtetasi Q. K., protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 13.12.2019, denoncim nga shtetasi
Q. K. protokolluar nga Komisioni me nr. *** daté 16.11.2020, né dosjen e Komisionit.

9%Shihni dokumentet bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 16.9.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Durrés, né dosjen e Komisionit.
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- Kishte zvarritje té hetimeve pasi: (i) nga data e regjistrimit t€ emrit té personit né regjistrin e
veprave penale (18.5.2016) e deri né paraqitjen e kérkesés pér pushimin e ¢éshtjes para gjykatés
(18.2.2019) hetimet kané zgjatur rreth 2 vjet e 9 muaj, né tejkalim té afateve té parashikuara né
nenin 324 té Kodit té Procedurés Penale; (ii) ka 8 vendime pér zgjatje té afatit té hetimeve me
nga tre muaj, pérkatésisht té datave 20.5.2017, 20.8.2017, 20.11.2017, 20.1.2018, 20.4.2018,
20.7.2018, 20.10.2018 dhe 20.1.2018 pér shkaqge té pajustifikuara sipas nenit 324/2 té Kodit té
Procedurés Penale, sipas té cilit zgjatja e afatit kushtézohet me kompleksitetin e hetimeve dhe
pamundésis€ pér t’i pérfunduar ato brenda afatit t€ zgjatur.

- Kishte moszbatim té detyrave té I1éna nga Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Durrés né vendimin nr.
*** daté 9.7.2019, pér té cilat ka vendosur kthimin e akteve té procedimit penal nr. ***, té
vitit 2015. Pas kétij vendimi nuk konstatohen veprime hetimore té kryera nga subjekti i
rivlerésimit.

Me njoftimin e rezultateve té hetimit subjektit iu kérkuan sgarime e dokumenta né lidhje me
kéto konstatime.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

100.2 Né parashtrimet e veta subjekti ka paragitur sgarime té detajuara bazuar né dokumente
shkresore, si vijon:

Sé pari, lidhur me kohézgjatjen e afatit té hetimeve, subjekti ka sqaruar se né rastin konkret
nuk ka kaluar afati dyvjecar sipas nenit 324 té Kodit té Procedurés Penale, pasi Ky procedim
penal éshté dérguar pér gjykim né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Durrés né datén 4.7.2016 me té
pandehur shtetasin S. K. pér veprén penale “falsifikim té dokumenteve” té parashikuar nga neni
186/1 i Kodit Penal dhe, né kété moment, éshté ndérpreré afati i hetimit paraprak pas
pérfundimit té& hetimeve dhe ka filluar afati gjygésor. Pas shqyrtimit gjygésor té c¢éshtjes
Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. *** daté 31.1.2017 (i cili ka marré formé
té preré né datén 10.2.2017), ka vendosur kthimin e akteve té procedimit penal nr. ***,
Prokurorisé se Rrethit Gjygésor Durrés, fashikull i cili &shté protokolluar né Prokuroringé e
Rrethit Gjygésor Durrés me shkresén nr. *** prot., daté 20.2.2017 dhe, né kété moment, ka
filluar afat i ri i hetimit paraprak.

Sé dyti, lidhur me zgjatjen e afatit té hetimeve, subjekti ka sqaruar se zgjatja e afatit té hetimeve
I &shté njoftuar té pandehurit, mbrojtésit dhe kallézuesit dhe nuk ka pasur kontestime prej tyre
sipas nenit 324 té Kodit té Procedurés Penale né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Durrés, si dhe,
nuk kané ngritur pretendime pér pavlefshméri apo papérdorshméri té akteve procedurale.
Ndérsa sa i takon vendimeve pér zgjatjen e afatit té hetimeve sipas nenit 324/2 té Kodit té
Procedurés Penale subjekti parashtron se: (a) procedimi penal nr. *** ka gené i deleguar me
urdhér delegimi dhe me afat oficerit té policisé gjygésore, pra nuk éshté mbajtur fizikisht nga
prokurori; (b) sipas ngarkesés né puné né vitet 2017 — 2019, dokumentuar me vértetimin e
Iéshuar nga Prokuroria e Rrethit Gjygésor Durrés rezulton se prokurori Drini Pali ka pasur njé
ngarkesé té konsiderueshme krahasuar edhe me prokuroré té tjeré té Prokurorisé sé Rrethit
Gjygeésor Durrés; (c) zgjatja e afatit té hetimit, i cili i éshté njoftuar rregullisht té pandehurit,
mbrojtésit dhe kallézuesit dhe nuk ka pasur kontestime prej tyre sipas nenit 324 té Kodit té
Procedurés Penale né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Durrés. Gjaté procesit gjygésor nuk kané
ngritur pretendime pér pavlefshméri apo papérdorshméri té akteve procedurale; (d) né seancén
paraprake palét, por edhe veté gjykata nuk ka konstatuar zvarritje dhe pavlefshméri pér shkak
té zgjatjes sé afatit té hetimeve; (e) hetimet kané gené komplekse, pasi jané bashkuar disa
procedime penale me té njéjtin kallézues.
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Né mbéshtetje té pretendimeve té tij, subjekti ka paragitur si prova: shkresén kthim pérgjigje
nr. *** prot., daté 7.1.2022, té Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés mbi
raportet vjetore té ngarkesés né puné té prokurorit Drini Pali né periudhén 2017 — 2019.

Né lidhje me konstatimin pér moszbatim té detyrave té 1éna nga gjykata, subjekti ka informuar
dhe sgaruar Komisionin se ky vendim ka ardhur fizikisht i zbardhur né Prokuroriné e Rrethit
Gjyqésor Durrés, né datén 21.5.2020, dhe prokurori menjéheré ka filluar hetimet pasi njoftimi
i akteve té prokurorit béhet népérmjet sekretarisé, e cila né momentin e ardhjes sé vendimit
vendos vulén pérkatése né ekstremin e aktit. Né datén 29.5.2020, kallézuesi Q. K. ka kérkuar
pushimin e ¢éshtjes penale ndaj té dyshuarit S. K., véllai i tij i datélindjes 1942 (rreth 80 vjec),
ku kérkon pushimin e ndjekjes penale pér shkak se shtetasi S. ka ndérruar jeté. Pra, veté
kallézuesi nuk ka gené i interesuar gé té vazhdojé procesi penal ndaj véllait té tij, tashme té
vdekur. Duke gené se sipas germés “e”, t& pikés 1, té nenit 328, té Kodit té Procedurés Penale
kjo éshté njé rrethané pér té cilén ndjekja penale nuk mund té vazhdojé dhe éshté kérkuar
pushimi i ¢éshtjes kérkesé, e cila &shté miratuar nga gjykata.

Vlerésimi i Komisionit

100.3. Né lidhje me kohézgjatjen e hetimeve, pér sa pretendohet nga subjekti se afati i hetimeve
paraprake éshté ndérpreré dhe ka nisur afati gjyqgésor, ku pretendimi géndron, pasi nga
verifikimi i akteve té dosjes penale konstatohet se me vendimin e datés 4.7.2016, prokurori
Drini Pali ka vendosur dérgimin e ¢éshtjes né gjykaté, e cila me vendimin nr. *** daté
31.1.2017 (marré formé té preré né datén 10.2.2017) ka vendosur kthimin e akteve té
procedimit penal nr. *** t& Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Durrés, e administruar né

Prokuroring e Durrésit né datén 20.2.2017. Duke llogaritur kété moment si afat té ri té
hetimeve, kohézgjatja e ¢éshtjes éshté aférsisht 2 vjet (20.2.2017 — 18.2.2019).

Sa i takon pretendimeve té subjektit mbi zgjatjen e afatit té€ hetimeve, nga verifikimi i akteve
né dosje éshté e vérteté qé ndaj kétyre vendimeve nuk ka pasur kontestime, por nga pérmbajtja
e kétyre vendimeve, né drejtim té argumenteve té shtyrjes, pérmendet vetém njé veprim
hetimor i pakryer dhe, né kété kuptim, nuk mund té flitet pér veprime hetimore komplekse. Pér
mé tepér, bashkimi i procedimeve penale, i pérdorur nga subjekti si argument pér té pérligjur
kompleksitetin e hetimeve, ka ndodhur né vitin 2019, ndérsa té gjitha vendimet e shtyrjes sé
afatit t& hetimeve i pérkasin viteve 2017 dhe 2018. Nga ana tjetér, konstatohet se referuar
raporteve vjetore té ngarkesés né puné té prokuroréve té Prokurorisé Durrés pér periudhén 2017
— 2019, éshté njé ndér 6 prokurorét me ngarkesén mé té larté té késaj prokurorie.

Sa i takon pretendimeve né lidhje me moszbatimin e detyrave konkrete té I1éna nga gjykata, nga
verifikimi i akteve té dosjes penale, éshté e vérteté gé vendimi i gjykatés éshté administruar
nga sekretaria e Prokurorisé né datén 21.5.2020, ndérkohé qé veté kallézuesi né datén
29.5.2020 ka kérkuar pushimin e ¢éshtjes ndaj véllait té tij, i cili kishte ndérruar jeté, pra nuk
ishte mé 1 interesuar pér hetimin e ¢é€shtjes. N€ kéto kushte, duke gené se, sipas germés “e”, t&
pikés 1, té nenit 328, té Kodit té Procedurés Penale, fakti i vdekjes, éshté njé rrethané pér té
cilén ndjekja penale nuk mund té vazhdojé nga prokurori, me té drejté éshté kérkuar pushimi i
céshtjes dhe kjo kérkesé éshté pranuar nga gjykata. Nuk rezultojné shkelje té subjektit té

rivlerésimit né kété drejtim.

Né konkluzion té sa mé sipér, nga Komisioni vlerésohet se subjekti mund ta kishte menaxhuar
me mé shumé eficiencé kohén e trajtimit té ¢céshtjes. Megjithaté, duke mbajtur né konsideraté
edhe ngarkesén e subjektit té rivlerésimit né kété periudhé, dhe né konsideraté té faktit se kjo
nuk éshté njé shkelje e pérséritur nga subjekti, Komisioni vlerésoi gé problematika e késaj
céshtjeje éshté e pamjaftueshme pér ta konsideruar subjektin me mangési profesionale sipas
germés “b”, té nenit 44, té ligjit nr. 84/2016.
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101. Denoncim nga shtetasi R.D.%, i cili ngre pretendime pér veprime korruptive dhe arbitrare
té prokurorit Drini Pali. Konkretisht, denoncuesi ka informuar se ka pasur njé llogari personale
né degén e “Raiffeisen Bank™ né€ Durrés, né shumén prej 400.000 USD, por kur paraqitet pér
té térhequr njé pjesé té tyre vihet né dijeni se né llogari nuk ka asnjé leké. Pas denoncimit té
késaj vjedhjeje, ¢éshtja kaloi pér trajtim né Prokuroriné e Durrésit, duke iu caktuar prokurorit
Drini Pali. Ky prokuror urdhéroi kryerjen e ekspertizés sé firmés sé denoncuesit né mandatin e
bankés dhe, sipas aktekspertimit, thuhet qé firma duhet té jeté shkruar dhe nénshkruar nga
shtetasi R. D., por pa pércaktuar saktésisht nése éshté apo nuk éshté nénshkrimi i tij. Nisur nga
ky aktekspertim, prokurori Drini Pali e dérgon ¢éshtjen pér gjykim, duke akuzuar denoncuesin
pér kallézim té rremé dhe e trajton si té pandehur. Me zhvillimin e seancés sé paré gjygésore
né datén 4.12.2017, gjyqtari i ¢éshtjes konstatoi se aktekspertimi nuk éshté i sakté, pasi nuk
éshté pércaktuar i kujt éshté nénshkrimi né dokumentin e bankés dhe, pér kété arsye, iu la
prokurorit njé afat prej 3 muajsh pér plotésimin e dosjes. Denoncuesi pretendon se nga dhjetori
I vitit 2017 dhe deri mé sot (data e dérgimit té denoncimit 17.10.2019) nuk é&shté kryer asnjé
veprim hetimor.

101.1 Me qgéllim verifikimin e pretendimeve té denoncuesit mbi moskryerjen e veprimeve
hetimore, u administrua nga Prokuroria Durrés'® dosja e procedimit penal nr. ***, viti 2018,
né ngarkim té shtetasit R. D., nga shqyrtimi i akteve té sé cilés, Komisioni evidentoi té gjitha
rrethanat e ¢éshtjes dhe veprimet hetimore té kryera, té pasqyruara hollésisht né rezultatet e
hetimit administrativ. Né analizé té ¢cdo prove shkresore, né pérfundim té hetimit administrativ,
dukej se:

1) Subjekti kishte mungesé té veprimeve hetimore té kryera nga subjekti i rivlerésimit, pasi,
nuk ka kryer té gjitha veprimet hetimore té pércaktuara nga veté ai né urdhrin pér delegimin
dhe kryerjen e veprimeve hetimore té datés 18.1.2018, si pyetja e shtetasit V. K., drejtor i
banké&s rajonale “Raiffeisen Bank™, Durrés, si dhe nuk ka sekuestruar pamjet filmike té
kamerave t€ zyrave t€ “Raiffeisen Bank” né datat e pretenduara té€ depozitimit dhe té€rheqjes; si
dhe, nuk ka kryer veprimin hetimor té ballafagimit té shtetasit R. D. me dy punonjéset e bankés
R.C.dheB. T.

ii) Subjekti kishte zvarritje té hetimeve duke mos respektuar afatet procedurale dhe afatet e
Iéna nga gjykata, pasi: (a) nuk éshté respektuar afati i pércaktuar pér kryerjen e veprimeve
hetimore né urdhrin e datés 18.1.2018 dhe né dosje nuk ka urdhra pér shtyrje té afatit té
hetimeve; (b). nuk éshté respektuar afati i pércaktuar nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés né
vendimet e saj nr. *** daté 3.12.2018 dhe nr. ***, daté 6.5.2019 pér plotésimin e hetimeve
nga prokuroria.

iii) Subjekti nuk ka pérmbushur né ményré té pérséritur detyrat e gjykatés pér kryerje
aktekspertimi nga grup ekspertésh dhe nuk éshté mbajtur né konsideraté orientimi i dhéné sipas
té cilave prokurori duhet té mundésonte njé aktekspertimi, ku té pércaktohej jashté ¢cdo dyshimi
té arsyeshém nése emri dhe mbiemri i shtetasit R. D. jané shkruar nga ky shtetas.

Me njoftimin e rezultateve té hetimit, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, subjektit iu
kérkua té japé sqarime né lidhje me kéto konstatime.
Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

101.2 Né parashtrimet e tij né lidhje me konstatimin pér moskryerje té veprimeve hetimore,
subjekti ka sqaruar se pamjet filmike nga banka nuk mund té merreshin, pasi kishte kaluar njé
kohé e gjaté nga momenti i kryerjes sé transaksionit dhe, konkretisht, nga data 5.8.2013, deri

99Shihni denoncimin nga shtetasi R. D., protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 17.10.2019, né dosjen e Komisionit.
100shihni dokumentet bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 16.9.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Durrés, né dosjen e Komisionit.
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kur procedimi u regjistrua né datén 17.1.2018, pra rreth 6 vjet, konfirmuar me shkresén nr. ***
prot., daté 11.10.2019, t€ “Raiffeisen Bank”, e cila ka kthyer pérgjigje q€ afati i ruajtjes &shté
30 dité. Né kéto kushte, sipas tij, nuk mund té merreshin pamjet filmike. Né rastin konkret,
prova thelbésore ka gené aktekspertimi grafik, nga ku del se nénshkrimi R. D. né dokumentin
e transfertés mund té jeté shkruar nga veté shtetasi R. D. Ndérsa sa i takon veprimit tjetér
hetimor, subjekti ka sgaruar se veté gjykata né arsyetimin e vendimit nr. ***, daté 7.12.2020,
té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés ka rrezuar kérkesén pér lejimin e provés me déshmitaré
té shtetasve R. C. dhe V. K., pasi nuk kané kryer veprime dhe nuk kané nénshkruar dokumentin
objekt hetimi. Kjo do té thoté se provat e marra nga prokurori kané gené sipas ligjit procedural.

Né lidhje me mosrespektimin e afateve procedurale dhe afateve té Iéna nga gjykata, subjekti
ka sgaruar se né respektim té nenit 304 té Kodit té Procedurés Penale prokurori i ka deleguar
kryerjen e veprimeve hetimore oficerit té policisé gjyqgésore té Drejtorisé Vendore té Policisé
Durrés me shkresén nr. *** prot., daté 18.1.2018, gé nuk éshté respektuar prej tij e konfirmuar
dhe me urdhrin e delegimit té datés 21.5.2018, ku i éshté kérkuar vazhdimi i kryerjes sé
detyrave té deleguar né urdhrin e datés 18.1.2018. ME tej, subjekti ka sgaruar se ky procedim
éshté hetuar fillimisht pér veprén penale té falsifikimit té dokumenteve pér ekzistencén e faktit
té falsifikimit dhe né momentin e konstatimit té faktit penal té kallézimit t€ rremé éshté
proceduar me komunikimin e akuzés né datén 27.10.2018, daté né té cilén ka filluar edhe afati
i hetimit ndaj shtetasit R. D., pasi deri né até moment ka gené me cilésiné e kallézuesit dhe
deklaruesit. Ky procedim éshté dérguar pér gjykim né datén 18.11.2018, brenda afatit 3-mujor
té parashikuar nga neni 323 i Kodit té Procedurés Penale.

Sa i takon konstatimit mbi mosrespektimin e afatit té hetimit té vendosur nga gjykata, subjekti
ka informuar se ka gené shkak objektiv mosardhja e aktekspertimit grafik té€ urdhéruar nga veté
gjykata, akt i cili vjen nga Instituti i Policisé Shkencore Tirané. Késhtu éshté administruar
aktekspertimi grafik nr. *** daté 9.8.2019 me njé ekspert dhe né datén 20.9.2019 éshté marré
vendim dhe i éshté dérguar sérish ISHP-sé dhe me shkresén nr. *** daté 2.10.2019 éshté
dérguar prané ISHP-sé vendimi i ekspertimit, akt i cili nuk éshté realizuar nga ekspertét deri
né datén e seancés sé radhés 30.10.2019, ku pas kérkesés sé prokurorit u vendos zgjatja e afatit
té hetimeve deri né datén 30.12.2019, pavarésisht se u depozituan edhe prova té tjera té
mbledhura gjaté kétij afati.

Né lidhje me mospérmbushjen e detyrave té Iéna nga gjykata pér kryerjen e ekspertimit me
grup ekspertésh sgaron se né vendimin e ekspertimit &shté urdhéruar kryerja e ekspertimit nga
grup ekspertésh, por né kundérshtim me sa ka urdhéruar prokurori, ekspertimi grafik pérséri
éshté kryer me njé ekspert nga Instituti i Policisé Shkencore, pra shkaku nuk ka gené prokurori,
por ekspertét e Institutit té Policisé Shkencore prané Ministrisé sé Brendshme. Pér kété shkak
me vendimin e datés 30.7.2019 Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Durrés vendosi té zgjasé afatin e
hetimit edhe pér tre muaj.

Pérve¢c sa mé sipér, subjekti ka informuar se té njéjtat ankesa gé ka béré ky shtetas né
Prokuroriné e Pérgjithshme ka béré edhe né ILD, e cila pasi ka shgyrtuar pretendimet e té
pandehurit R. D. ka vendosur rrézimin e pretendimeve té tij, duke konstatuar se prokurori ka
gené né pérmbushje té rregullt té detyrés. Subjekti ka paraqitur vendimin e marré nga ILD-ja
né lidhje me kéteé rast.

Vlerésimi i Komisionit
101.3 Pér sa pretendohet nga subjekti i rivlerésimit lidhur me mosmarrjen e kamerave filmike
té bankés, ky pretendim géndron pasi nga verifikimi i akteve té dosjes sé procedimit penal,

referuar shkresés kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 11.10.2019, té “Raiffeisen Bank”, afati i
ruajtjes sé pamjeve filmike éshté 30 dité. Po késhtu, referuar udhézimit nr. ***, daté 5.3.2010,
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té KMDP-sé¢ mbi “Pérpunimin e t&€ dhénave personale me sistemin e video survejimit né
ndértesa dhe mjedise t€ tjera”, i ndryshuar, t¢ dhénat e sistemit té video survejimit ruhen pér
njé periudhé deri né dy muaj. Po késhtu, sa i takon veprimit tjetér hetimor lidhur me pyetjen e
shtetasit V. K., né arsyetimin e vendimit nr. *** daté 7.12.2020, té Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Durrés, rezulton se kjo gjykaté ka rrézuar kérkesén pér lejimin e provés me
déshmitaré té shtetasve R. C. dhe V. K., pasi nuk kané kryer veprime dhe nuk kané nénshkruar
dokumentin objekt hetimi. Né kéto kushte, shpjegimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit
vlerésohen bindése dhe té mbéshtetura né prova.

Né lidhje me mosrespektimin e afatit procedural prej 60 ditésh té vendosur né urdhrin e datés
e datés 18.1.2018, ashtu sikurse éshté konstatuar edhe nga analiza e akteve, éshté e vérteté qé
me urdhrin e datés 21.5.2018 prokurori ka kérkuar, ndér té tjera, edhe vazhdimin e detyrave té
Iéna né urdhrin e datés 18.1.2018 pér oficerin e policisé gjygésore, por nga ana tjetér vlerésohet
se afatet e caktuara nuk duhet té jené vetém té shkruara, por té zbatueshme dhe nga ana e
prokurorit duhet té merren masa né rast moszbatimi té tyre.

Sa i takon mosrespektimit té afateve té caktuara nga gjykata, nga verifikimi i akteve né dosje
rezultoi se né té dyja rastet ka ardhur pér shkak t& moskryerjes sé aktekspertimit né kohé.
Konkretisht, afati i paré i caktuar me vendimin nr. *** daté 3.12.2018, ka gené 4.3.2019,
ndérkohé aktekspertimi éshté kryer né datén 19.3.2019, ndérsa afati i caktuar me vendimin nr.
*** daté 6.5.2019 ka gené 30.7.2019, ndérkohé gé aktekspertimi éshté kryer né datén 9.8.2019.
Pra, si¢ vérehet, té dyja aktet jané kryer disa dité jashté afatit té caktuar nga gjykata.

Ndérsa, sa i takon pretendimeve té subjektit mbi mospérmbushjen e detyrave pér kryerjen e
aktekspertimit grafik nga njé grup ekspertésh dhe jo nga njé ekspert i vetém, vérehet se ato
géndrojné, pasi nga verifikimi i akteve rezulton se me vendimet e datave 119.2.2019, 18.6.2019
dhe 20.9.2019 oficerit té policisé gjyqgésore i éshté kérkuar kryerja e ekspertimit teknik grafik
nga grup ekspertésh.

Né konkluzion té sa mé sipér, sqarimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit gmohen bindése dhe
té bazuara né prova. Pér mé tepér, shkeljet e pretenduara nga denoncuesi jané béré objekt
shqyrtimi edhe nga ILD-ja si organi kompetent i vlerésimit té shkeljeve profesionale té
subjekteve dhe, né pérfundim, nuk jané vlerésuar si té tilla. Po késhtu, edhe nga informacioni
i marré gjaté hetimit administrativi® ka rezultuar se denoncuesi (népérmjet véllait té tij) ka
béré njé kallézim penal ndaj subjektit té rivlerésimit pér shpérdorim detyre, né lidhje me kété
céshtje. Ky kallézim penal éshté trajtuar nga Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor
Kavajé, e cila né pérfundim té hetimit ka vendosur mosfillimin e procedimit penal. Pas ankimit
ndaj kétij vendimi, Gjykata e Rrethit Gjygésor Kavajé, me vendimin nr. *** ka rrézuar
kérkesén e shtetasit R. D. dhe vendimi ka marré formé té preré. Pra, si¢ vérehet, pretendimet
e véllait té denoncuesit pér shpérdorim detyre nga subjekti Drini Pali jané béré objekt shqyrtimi
gjyqgésor dhe, né pérfundim, té kétij procesi nuk ka rezultuar qé subjekti té keté konsumuar
vepér penale.

102. Denoncim nga shtetasi P. M.1%2 i cili ngre pretendime pér shkelje té rénda ligjore té kryera
gjaté hetimit té ¢éshtjes penale nr. ***, viti 2018, té filluar nga subjekti Drini Pali, i cili ka
ngritur ndaj denoncuesit njé akuzé té pabazuar né prova dhe né ligj. Sipas denoncuesit, pas
pérfundimit té hetimeve shtesé, pa kryer detyrat e vendosura né vendimin e gjykatés, subjekti
e kaloi pérséri ¢éshtjen pér gjykim dhe gjykata, me vendimin e datés 18.10.2019, vendosi
pushimin e kétij procedimi penal.

1015hihni dokumentacionin bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigie nr. *** prot.,, daté 22.11.2021 nga Prokuroria e
Pérgjithshme né dosjen e Komisionit.
192Denoncim nga shtetasi P. M., protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 3.12.2019.
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102.1 Me qéllim verifikimin e pretendimeve té denoncuesit mbi shkeljet nga ana e prokurorit
Drini Pali, u administrua nga Prokuroria Durrés® dosja e procedimit penal nr. ***, viti 2018,
né ngarkim té té pandehurit P. M., nga shqyrtimi i akteve té sé cilés, Komisioni evidentoi té
gjitha rrethanat e ¢éshtjes dhe veprimet hetimore té kryera, té pasqyruara hollésisht né rezultatet
e hetimit administrativ. Né analizé t€ cdo prove shkresore, né pérfundim té hetimit
administrativ, rezultoi se:

- Nga data e regjistrimit té procedimit penal me emér personi daté 16.3.2018 deri né dérgimin
e ¢éshtjes né gjykim mé 15.3.2019, hetimet kané zgjatur 1 vit.

- Ka tri vendime pér zgjatje té hetimeve me nga tre muaj pérkatésisht té datave 15.6.2018,
15.9.2018 dhe 15.12.2018 me arsyetimin e nevojés sé kryerjes sé té njéjtave veprime hetimore,
por pa argumentuar arsyet e moskryerjes sé tyre brenda afatit té caktuar.

- Subjekti ka kryer pjesérisht veprimet hetimore té I&na si detyré nga Gjykata e Rrethit Gjygésor
Durrés né vendimin nr. *** daté 7.5.2019, ndérkohé qé nga aktet né dosje rezulton se shtetasi
B. T. ka gené jashté shtetit dhe, pér kété arsye, nuk éshté béré e mundur té realizohen veprimet
hetimore té ballafagimit me kété shtetas, té l€na si detyré nga gjykata.

Né pérfundim té hetimit administrativ, dukej se tri vendimet pér zgjatjen e afatit té hetimeve
nuk jané té arsyetuara né pérputhje me nenin 324/2 té Kodit té Procedurés Penale, sipas té cilit
zgjatja e afatit kushtézohet me kompleksitetin e hetimeve dhe pamundésisé€ pér t’i pérfunduar
ato brenda afatit té zgjatur. Me njoftimin e rezultateve té hetimit, bazuar né nenin 52 té ligjit
nr. 84/2016, subjektit iu kérkuan sgarime né lidhje me kété konstatim.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

102.2 Né parashtrimet e tij, subjekti ka sqaruar se vendimet e zgjatjes kané gené té bazuara né
ligj dhe té arsyetuara, pasi nuk jané konstatuar si té pavlefshme nga gjykata, edhe pas
keérkesave té té pandehurit, ¢ka tregon qé vendimmarrja e prokurorit pér zgjatjen e afatit té
hetimit éshté e bazuar. Konkretisht, né vendimin pér zgjatjen e afatit t€ hetimit t€ datés
15.6.2018 - 15.9.2018 éshté arsyetuar se pérse hetimet nuk mund té pérfundonin duke I&né si
detyré, ndér té tjera, pyetjen e kallézuesit B. T. dhe pyetja e tij determinonte edhe kryerjen e
detyrave té tjera té deleguara oficerit té policisé gjygésore. Pyetja e kétij shtetasi nuk éshté
realizuar, pasi nga kéqyrja e sistemit TIMS kallézuesi rezultonte jashté shtetit.

Lidhur me vendimin e zgjatjes sé afatit té hetimit, pér periudhén 15.9.2018 - 15.12.2018, éshté
arsyetuar se duhet té kryhet edhe administrimi i tabulateve telefonike té kérkuara nga shogérité
telefonike celulare pér moskryerjen e detyrave té Iéna né urdhrin e delegimit dhe, pas zgjatjes
sé paré, kéto veprime nuk jané kryer nga oficeri i policisé gjygésore, pasi prania e kallézuesit
determinonte té gjitha veprimet e deleguara. Pavarésisht nga kjo rrethané, né datén 25.9.2018
éshté kérkuar informacion nga shogéria telefonike ****. Lidhur me vendimin e zgjatjes sé
afatit té hetimit,15.12.2018 - 15.3.2019, nuk jané arsyetuar se pérse nuk jané kryer veprimet e
deleguara gé kané gené shkak dhe pér zgjatje té tjera theksohet se mungesa e kallézuesit
véshtirésonte kryerjen e kétyre veprimeve té deleguara.

Pérve¢ sa mé sipér, sipas subjektit, né konkluzionet e arritura nga Komisioni, duhet té merret
parasysh edhe ngarkesa né puné, e cila sipas vértetimit pérkatés té Iéshuar nga Prokuroria prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés (bashkélidhur kétij observacioni), ka gené e larté dhe,
pavarésisht késaj, ai ka zbatuar me korrektési ligjin penal dhe procedural.

Vlerésimi i Komisionit

103Shihni dokumentet bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 16.9.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Durrés, né dosjen e Komisionit.
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102.3. Duke vleresuar pjesérisht té bazuara pretendimet e subjektit, argumentet e dhéna se
arsyeja e shtyrjes sé afatit ka gené pikérisht mungesa e kallézuesit B.T., ¢ka, sipas tij,
determinonte edhe kryerjen e veprimeve té tjera hetimore, nuk jané térésisht bindése, pasi si¢
ka rezultuar nga analiza e dosjes, né pérfundim céshtja éshté mbyllur pa u kryer ky veprim
hetimor. Gjithashtu, bazuar né nenin 324/2 té Kodit té Procedurés Penale, sipas té cilit, zgjatja
e afatit kushtézohet me kompleksitetin ¢ hetimeve dhe pamundésisé pér t’i pérfunduar ato
brenda afatit, vérehet se subjekti nuk ka dhéné sgarime bindése mbi kompleksitetin e hetimeve
pér té cilin hetimet duhet té shtyheshin tri heré. Né procesin e vlerésimit pérfundimtar té
céshtjes, duke mbajtur né konsideraté edhe ngarkesén e konsiderueshme té subjektit né kété
periudhé, referuar raporteve vjetore té ngarkesés sé prokuroréve té Prokurorisé Durrés, nga
Komisioni u vlerésua se kjo problematiké nuk ka peshé né vlerésimin térésor dhe nuk cenon
aftésité profesionale té subjektit té rivlerésimit.

103. Denoncim nr. *** nga shtetasi F. D.1%, ku pretendohet se prokurori Drini Pali ka vendosur
né ményré té padrejté mosfillimin e procedimit penal né lidhje me dy prokurorét D. P. dhe
A. M., duke shtuar edhe prokurorin N.T. Konkretisht, denoncuesi pretendon se né emisionin
televiziv “***” gshté provuar qé mjeku i senatoriumit F. C., i cili u kap nga kamera e fshehté,
kishte marré shumén 600.000 leké nga njé i aférm i pacientit té tij, por pavarésisht késaj,
prokurori N. T. e pushoi ¢éshtjen, edhe pse gjithgka u shfagq me zé dhe figuré.

Nga pérmbajtja e denoncimit rezulton se denoncuesi ka paraqgitur njé kallézim penal prané
SPAK-ut pér prokurorin N.T., gé i éshté pércjellé pér trajtim Prokurorisé sé Durrésit,
konkretisht, prokurorit Drini Pali. Ky i fundit ka vendosur mosfillimin e procedimi penal. Sipas
denoncuesit, prokurori Drini Pali nuk ka kryer veprime hetimore né lidhje me rastin, ashtu si¢
referohej né shkresén nr. *** prot., daté 3.11.2021, t¢ SPAK-ut, sipas sé cilés “... duhet té
kryhen veprime té mé tejshme né lidhje me faktet e pretenduara nga kallézuesi F. D. né lidhje
me veprimet e kundérligjshme té pretenduara té kryera nga ish-prokurori N. T., né lidhje me
vendimmarrjen e tij té datés 13.6.2017, pér pushimin e hetimeve pér procedimin penal nr. ***
t¢ vitit 2017...”. Me njoftimin e rezultateve té hetimit, subjektit iu kérkua té japé sgarime né
lidhje me pretendimet e denoncuesit pér moskryerje té veprimeve hetimore, duke paragitur né
cdo rast dokumente gé mbéshtesin pretendimet e tij.

103.1 Né parashtrimet e tij, subjekti ka informuar se pér kété material &shté vendosur
mosfillimi i procedimit penal, pasi thelbi i pretendimit té kallézuesit ishte vendimmarrja e
prokurorit Ndini Tavani né procedimin penal nr. *** dhe organi i akuzés nuk mund té hetojé
ligjshmériné e vendimmarrjes apo té urdhéresave té njé prokurori. Sipas tij, edhe veté SPAK-
u, duke mos regjistruar procedim penal pér kété material kallézues, éshté shprehur se né
shkresén nr. *** daté 3.11.2021, konstatohet se nuk ka asnjé té dhéné apo indicie, qé té
mbéshtesé pretendimet e kallézuesit pér rifillim t& hetimeve pér faktin penal té parashikuar nga
neni 259 i Kodit Penal, duke mos gené para situatave ligjore té parashikuara nga nenet 329,
329/c té Kodit té Procedurés Penale, sipas té cilit vendimi i pushimit té akuzés apo ¢éshtjes
mund té revokohet né rast rrethanash apo provash té reja, si dhe kur mbi bazén e ankimit té té
interesuarve gjykata urdhéron kthimin e akteve dhe vazhdimin e hetimeve.

Sic vérehet, subjekti ka dhéné argumentet e tij duke iu referuar faktit se ai si prokuror nuk
mund té hetonte né lidhje me ligjshmériné e vendimmarrjes apo té urdhéresave té njé prokurori,
argumente té cilat Komisioni i ¢moni bindése, pasi organi i akuzés nuk mund té hetojé
ligjshmériné e vendimmarrjes sé njé prokurori tjetér, por kjo mund té jeté objekt shqyrtimi
gjyqésor. Pérvec késaj, Komisioni thelloi bindjen e tij duke mbajtur né konsideraté edhe
vlerésimin e ¢éshtjes nga Kolegjil®, gjaté shqyrtimit t& shkageve té ankimit t& subjektit té

104ghihni informacionin e protokolluar nga Komisioni me nr. *** prot., daté 25.11.2021, né dosjen e Komisionit.
105ghihni vendimin nr. 33, daté 3.11.2021, té Kolegjit, f. 47.
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rivlerésimit N. T. pér denoncimin e shtetasit F. D., sipas té cilit konkluzioni i Komisionit pér
kryerje veprimesh hetimore jo té plota nga ana e subjektit N.T. nuk géndronte. Nisur nga ky
fakt, dhe jo vetém, Komisioni i cmoi jo té mbéshtetura pretendimet pér moskryerje veprimesh
hetimore, e aqg mé pak nga subjekti i rivlerésimit Drini Pali né lidhje me procedimin penal ndaj
subjektit N.T.

104. Nisur nga informacioni i marré prané agjencive ligjzbatuese, Komisioni ka administruar
nga Prokuroria Durrés'® dosjen e procedimit penal nr. ***, viti 2020, nga shqyrtimi i akteve
té sé cilés, né pérfundim té hetimit administrativ nuk u konstatuan mangési procedurale né
trajtimin e ¢éshtjes nga subjekti i rivlerésimit Drini Pali.

105. Pas informacioneve té marra prané organeve ligjzbatuese, Komisioni administroi nga
Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés®’, dosjen e procedimit penal nr. ***,
viti 2016, né ngarkim té shtetasit G.K., i akuzuar fillimisht pér veprén penale “vrasje me
dashje”, parashikuar nga neni 76 i Kodit Penal dhe veprén penale “prodhim dhe mbajtje pa leje
e arméve luftarake dhe municionit”, parashikuar nga neni 278/5 1 Kodit Penal, nga shqyrtimi i
akteve té sé cilés, Komisioni evidentoi té gjitha rrethanat e ¢éshtjes dhe veprimet hetimore té
kryera, té pasqyruara hollésisht né rezultatet e hetimit administrativ. Né analizé té ¢do prove
shkresore, né pérfundim té hetimit administrativ, u konstatua se:

1) Né datén 1.3.2016 dita kur ka ndodhur ngjarja (vrasja e njé shtetasi) dhe deri kur éshté béré
zévendésimi i prokurorit V.M. me prokurorin Drini Pali, prokurori V. M. ka regjistruar
procedimin penal pér shtetasin G. K. pér kryerjen e veprés penale “vrasje me dashje” e kryer
né€ bashképunim dhe veprés penale “prodhim dhe mbajtje pa leje e arméve luftarake”. Nga
prokurori V. M. jané kryer té gjitha veprimet hetimore pér kété céshtje me bindjen gé cilésimi
ishte “vrasje me dashje” e kryer né bashképunim dhe né até kohé nuk &shté urdhéruar kryerja
e njé aktekspertimi psikiatrik ligjor.

ii) Pas zévendésimit té prokurorit V. M. me prokurorin Drini Pali, nga ky i fundit éshté
vendosur kryerja e ekspertimit psikiatrik ligjor i té pandehurit G. K., pas 4 muajsh nga data gé
kishte ndodhur ngjarja (akti éshté béré né datén 1.7.2016), akt ky gé nisur nga koha e kaluar
do ishte e véshtiré pas 4 muajsh té béhej ekspertimi psikiatrik i té¢ pandehurit.

iii) Né materialet e referimit té prokurorit té ¢éshtjes Drini Pali éshté béré ndryshimi i cilésimit
té veprés penale pér té pandehurin G. K. nga “vrasje me dashje e kryer né bashképunim” dhe
“mbajtje dhe prodhim té arméve luftarake”, né “vrasje e kryer né€ gjendje t€ tronditjes s¢ forté
psikike” dhe pér shtetasin B. K. vepra penale “moskallézim t€ krimit” vetém pasi aktekspertimi
psikiatrik ligjor konfirmoi se i pandehuri G. K. e ka kryer veprén penale té vrasjes né kushtet
e gjendjes sé réndé psikike, akt ky i béré pas 4 muajsh nga dita e ndodhjes sé ngjarjes (daté
1.3.2016), afat ky i kaluar dhe pér té cilin do té ishte e véshtiré té pércaktonte gjendjen
psikologjike té para 4 muajve té té pandehurit.

iv) Né kérkesén pér gjykim té ¢éshtjes nga prokurori Drini Pali pér gjykimin e té pandehurit
G.K., akuzuar pér veprén penale “vrasje e kryer né gjendje té tronditjes sé forté psikike”, nuk
gjendet i pasqyruar deklarimi i personit, i cili ka marré né automjetin e tij viktimén A. K. gé
éshté ndjekur nga dy té pandehurit, ku pasi éshté futur né automjetin e kétij té fundit kané vijuar
ta godasin até me grushte dhe sende té forta, pra ka vijueshméri veprimesh aktive té dhunshme
ndaj viktimés. Ky deklarim pérforconte faktin se vrasja nuk éshté kryer né kushtet e tronditjes
sé forté psikike, por éshté kryer me dashje pasi i pandehuri G. K., qé né fillim ka pasur me vete
armén dhe ka vijuar té ushtrojé dhuné mbi viktimén né ményré té vazhdueshme edhe pasi ai e

106Shihni dokumentet bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 16.9.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé
Rrethit Gjyqgésor Durrés, né dosjen e Komisionit.
107Shihni dosjen e bashkéngjitur shkresés kthim pérgjigje nr. *** prot., daté 25.10.2021, nga Prokuroria prané Gjykatés sé
Rrethit Gjygésor Durrés, né dosjen e Komisionit.
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kishte gélluar até (deklarimi i drejtuesit té automjetit gé e shogéroi né spital viktimén), pra gé
me veprime aktive konsistente dhe jo aty pér aty.

V) Gjithashtu, veprimet e té pandehurit me armén me té cilén kreu veprén penale té marrjes sé
saj, futjes né brez dhe pérdorimit gjaté konfliktit jané veprime gé tregojné se nuk jané marré
nga i pandehuri né kushtet e tronditjes sé forté psikike.

vi) Ndryshimi i cilésimit t&€ veprés penale nga “vrasje mé€ dashje” né “vrasje kryer né€ gjendje
té tronditjes s€ forté psikike” i lehtéson t€ pandehurit pozitén e tij né drejtim t€ aplikimit té
marzhit t€ dénimit, pasi vrasja me dashje parashikon njé marzh dénimi mé té réndé (nga 10
deri né 20 vjet), ndérkohé qé vepra penale “vrasje e kryer né gjendje té€ tronditjes s€ forté
psikike” parashikon njé marzh dénimi mé t€ ulét pér t€ pandehurin (dénohet me burgim deri né
8 vjet).

vii) Né konkluzionet pérfundimtare pérpara gjykatés, prokurori Drini Pali ka kérkuar:

1. Deklarimin fajtor té té pandehurit G. K. pér kryerjen e veprés penale “vrasje e kryer né
giendje té tronditjes sé forté psikike té ¢astit”, té parashikuar nga neni 82 i Kodit Penal dhe
dénimin e tij me 8 vjet burgim. 2. Pér veprén penale “prodhim dhe mbajtje pa leje té arméve
luftarake”, parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal dénimin e tij me 4 vjet burgim. 3. Né
aplikim té nenit 55 té Kodit Penal, né bashkim té dénimeve, dénimin e té pandehurit me 10 vjet
burgim. 4. Deklarimin fajtor té té pandehurit B. K. pér kryerjen e veprave penale “moskallézim
té krimit”, té parashikuar nga neni 300 i Kodit Penal dhe dénimin e tij me 1 vit e 8§ muaj
burgim”.

viii) Gjykata e Rrethit Gjygésor Durrés, me vendimin nr. (***) *** ka vendosur:

“1. Deklarimin fajtor té té pandehurit G. K. pér kryerjen e veprés penale “vrasje me dashje”,
e parashikuar nga neni 76 i Kodit Penal dhe sipas késaj dispozite dhe nenit 48/b*%® t& dénojé
té pandehurin G. K. me 10 vjet burgim. 2. Deklarimin fajtor té té pandehurit G. K. pér kryerjen
e veprés penale “mbajtje pa leje e arméve luftarake ”, parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal
dhe sipas késaj dispozite, dénimin e tij me 1 vit burgim. 3. Né aplikim té nenit 55 té Kodit Penal,
né bashkim té dénimeve ta dénojé pérfundimisht me 10 vjet burgim. Ky dénim té fillojé nga
data e arrestimit 2.3.2016 dhe vuhet né burg té sigurisé sé zakonshme. 4. Té deklarojé fajtor té
pandehurin B. K. pér kryerjen e veprés penale “moskallézimit té krimit”’, parashikuar nga neni
300 i Kodit Penal. Sipas késaj dispozite ta dénojé té pandehurin B. K. me 1 vit e 7 muaj burgim.
Ky dénim té fillojé nga data e arrestimit 2.3.2016 . Gjykata, né vendimin e saj, ka renditur disa
arsye gé e cuan né marrjen e vendimit pér ndryshimin e cilésimit. Ndodhur para kétyre provave,
gjykata vlerésoi se nuk €shté para veprés penale “vrasje né€ kushtet e tronditjes sé forté psikike”,
por para veprés penale “vrasje me dashje”, parashikuar nga neni 76 i Kodit Penal.

iX) Gjykata e Apelit Durrés, me vendimin nr. *** ka vendosur: “1. Ndryshimin e vendimit
penal me nr. (***)*** daté 20.3.2017, té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés pér sa mé
poshté: 1. Deklarimin fajtor té té pandehurit G. K. pér veprén penale “vrasje e kryer né gjendje
té tronditjes sé forté psikike”, té parashikuar nga neni 82 i Kodit Penal dhe dénimin e tij me 7
vjet e 6 muaj burgim; 2. Dénimin e té pandehurit G. K. me 1 vit burgim pér veprén penale
“mbajtje pa leje té arméve luftarake”, té parashikuar nga neni 278/2 i Kodit Penal; 3. Bazuar
né nenin 55 té Kodit Penal mbi caktimin e dénimit pér disa vepra penale, e dénon
pérfundimisht té pandehurin G. K. me 8 vjet e 6 muaj burgim; 4. Né aplikim té nenit 406/1 té
Kodit té Procedurés Penale mbi uljen e dénimit e dénon pérfundimisht té pandehurin G. K.
me 5 vjet e 8 muaj burgim; deklarimin e pafajshém té té pandehurit B. K. pér veprén penale

19%8Neni 48 “Rrethanat lehtésuese” lehtésojné dénimin né rrethanat qé vijojné: “(b) kur vepra éshté kryer nén ndikimin e
tronditjes psikike té shkaktuar nga provokimi ose veprime té padrejta té viktimés apo té ndonjé personi tjetér”.
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“moskallézim té krimit”, té parashikuar nga neni 33 i Kodit Penal. Lénien né fugi té
disponimeve té tjera té béra né vendimin e Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés”.

105.1 Pérve¢ sa mé sipér, gjaté hetimit administrativ, Komisioni u informua se Gjykata e
Posagme e Shkallés sé Paré pér Korrupsionin dhe Krimin e Organizuar, me vendimin nr. ***,
daté 20.10.2020, ka vendosur pushimin e procedimit penal nr. *** daté 20.12.2019, té
regjistruar nga SPAK-u. Nga pérmbajtja e vendimit té gjykatés, nga materialet hetimore ka
rezultuar se Drejtuesi i Prokurorisé A. Gj. né bashképunim me shtetasin Drini Pali, prokuror
né Prokuroriné e Durrésit, né vitin 2017, kané lehtésuar pozitén e té pandehurit G. K., duke
ndryshuar cilé€simin e veprés penale nga “vrasje me dashje” né “vrasje né€ kushtet e tronditjes
s€ forté psikike t€ castit”, kundrejt njé pérfitimi t€ paligjshém né vlerén 50.000 euro. Nga
analiza e vendimmarrjeve ka rezultuar se né lidhje me procedimin penal né ngarkim té té
pandehurit G. K., prokuroria ka vendosur dérgimin e ¢éshtjes né gjyg né ngarkim té té
pandehurit G. K., pér kryerjen e veprave penale “vrasje e kryer né kushtet e tronditjes sé forté
psikike té€ castit” dhe “mbajtje pa leje e arméve luftarake”, parashikuar nga nenet 82 dhe 278/2
té Kodit Penal. Né pérfundim, gjykata ka arsyetuar se nga analiza e té gjitha veprimeve
hetimore ka rezultuar se: shtetasit e dyshuar pér veprén penale té korrupsionit nuk kané pasur
komunikime telefonike me njéri-tjetrin; pérvec¢ informacionit té referuar nuk ekzistojné indicie
té tjera gé té pérmbajné elemente té veprés penale té korrupsionit; éshté e pamundur gé vetém
bazuar né ményrén e pérfundimit té procedimit penal, e cila mund té jeté né dukje si lehtésuese
pér té pandehurin, té arrish né konkluzione se pas késaj vendimmarrje ka elementé té veprave
penale té korrupsionit aktiv/pasiv.

105.2. Né pérfundim té hetimit administrativ, me njoftimin e rezultateve té hetimit, subjektit iu
kérkua té japé sgarime né lidhje me konstatimin, duket se subjekti i rivlerésimit ka lehtésuar
pozitén e té pandehurit, duke ndryshuar cilésimin juridik té veprés penale nga vepra penale
“vrasje me dashje” né veprén penale “vrasje e kryer né gjendje té tronditjes sé forté psikike”.

105.3. Né parashtrimet e tij, subjekti ka sgaruar se veprimet hetimore, té kryera né procedimin
penal, jané kryer bazuar né parashikimet e Kodit té Procedurés Penale dhe udhézimeve té
Prokurorit té Pérgjithshém né fuqi dhe, gjithashtu, cilésimi juridik i veprés penale éshté kryer
bazuar né provat e administruara, si dhe né bindjen e tij té brendshme. Ky cilésim juridik éshté
mbéshtetur nga Gjykata e Apelit dhe masa e dénimit e dhéné nga gjykata e shkallés sé paré,
pavarésisht cilésimit juridik té ndryshém té veprés penale, ka gené e njéjté me masén e dénimit
té kérkuar nga ana e tij né seancé gjyqésore. Né kéto kushte, sipas tij, konstatimi i Komisionit
se ka lehtésuar pozitén e té pandehurit, objektivisht nuk géndron.

Mé tej, subjekti ka sqaruar se edhe nga veté emri, tronditja psikike éshté e castit dhe se ekspertét
psikiatér kur kryejné aktekspertime pér té vlerésuar nése ka pasur apo jo tronditje psikike, i
nxjerrin konkluzionet e tyre bazuar né veprimet dhe sjelljen e té pandehurit né momentin gé ka
ndodhur vepra penale, bazuar né aktet hetimore, sepse éshté e pamundur gé ekspertimi té kryhet
né castin q€ ka ndodhur vepra penale. Gjithmoné ekspertimi kryhet t€ paktén disa dit€ edhe
muaj nga momenti gé mund té keté ndodhur tronditja dhe mbi bazén e akteve té dokumentuara
nga policia gjygésore gjaté hetimit té ¢éshtjes. Né vijim, subjekti argumenton se: “Nga ana
ime do té ishte urdhéruar kryerja e aktekspertimit menjéheré sapo té ishte regjistruar
procedimi penal (nése do té isha caktuar gé né fillim pér ushtrimin e ndjekjes penale né kété
céshtje penale). Né fakt, vendimi pér kryerjen e ekspertimit psikiatrik éshté marré nga oficeri i
policisé gjygésore, por uné kam gené né dijeni dhe kam gené dakord pér kryerjen e kétij veprimi
procedural, i cili né fakt kryhet pothuajse gjithmoné né rastet kur jemi pérpara ¢éshtjeve penale
té regjistruara pér veprén penale té vrasjes”.

Né pérfundim, subjekti thekson se Gjykata e Posagme Kundér Krimit t¢ Organizuar dhe
Korrupsionit ka pushuar procedimin penal sipas germés “a”, t€ nenit 328, té Kodit t&
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Procedurés Penale, pra “fakti penal nuk ekziston”. Kjo do té thoté gjykata nuk ka gjetur asnjé
element apo indicie té ¢farédolloj natyre pér ekzistencén e veprés penale “korrupsion pasiv”
apo ndonjé vepér tjetér penale té parashikuar né legjislacionin penal.

Vlerésimi i Komisionit

105.4 Nga analiza e akteve té dosjes penale dhe sgarimet e dhéna nga subjekti i rivlerésimit,
vlerésohet se gjaté trajtimit té ¢éshtjes nga prokurori Drini Pali nuk jané vérejtur mangési té
karakterit procedural. Ndérsa, bazuar né pércaktimet e pikés 4, té nenit 73, té ligjit nr. 96/2016,
sipas té cilit vlerésuesi ¢mon aftésité profesionale té prokurorit pa gjykuar mbi korrektésiné
dhe themelin e ¢éshtjes, si dhe pa zévendésuar interpretimin ose logjikén e prokurorit gé
vlerésohet, Komisioni gjendet para pengesés ligjore pér té vlerésuar kualifikimin e veprés
penale, arsyetimin dhe analizimin e elementéve té saj, té cilat jané tagér e prokurorit, bazuar
né provat dhe bindjen e tij té brendshme dhe duke gené té lidhura me themelin e ¢éshtjes, dalin
jashté tagrit té vlerésimit t¢ Komisionit. Njé vlerésim i mundshém nga Komisioni mbi
kualifikimin e veprés penale nga subjekti, do té zévendésonte interpretimin dhe logjikén e tij
si prokuror i ¢éshtjes dhe, pér rrjedhojé, elemente té kualifikimit ligjor té veprés penale nuk
mund té pérdoren pér njé vlerésim negativ té aftésive profesionale, né kuptim té nenit 61/4 té
ligjit nr. 84/2016.

Pér té arritur né kété pérfundim, Komisioni iu referua edhe vendimit nr. 28, daté 23.10.2020,
té Kolegjit, pér subjektin F. V., i cili ndér t€ tjera, shprehet: “Kolegji ¢mon se gjykimi apo
vlerésimi mbi zgjidhjen e njé ¢éshtjeje gjygésore nuk mund té jeté njé alternativé vlerésimi e
pérdorur prej organeve té rivlerésimit, pér sa kohé gé ky lidhet me vlerésimin e ¢mimin e
provave dhe mbéshtetet mbi bindjen e brendshme té magjistratit. Né rastin konkret, pikérisht
vlerésimi i aftésive profesionale té magjistratit, duke gjykuar e vlerésuar logjikén apo bindjen
e tij té brendshme té formuar e shpalosur si pjesé e vendimmarrjes né trupén gjykuese
pérkatése, duke arsyetuar mbi provat e té gjitha rrethanat e céshtjes sé gjykuar, del jashté
misionit dhe kompetencés ligjore té organeve té rivlerésimit, prandaj edhe Kolegji vleréson se
konkluzioni se subjekti ka dhéné njé zgjidhje té gabuar, duke deklaruar pafajésiné e njérit prej
té gjykuarve, éshté njé konkluzion né tejkalim té kompetencés kushtetuese té organeve té
rivlerésimit dhe, si i tillé, nuk mund té pérdoret pér té kryer vierésimin e tij”.

Veg sa mé sipér, Komisioni nuk evidentoi shkage gé mund té shkaktonin cenimin e besimit té
publikut nga subjekti pér shkak té trajtimit té késaj céshtjeje, referuar edhe faktit se
vendimmarrja e prokurorit pas shqyrtimit gjyqgésor éshté vlerésuar e drejté nga Gjykata e Apelit
Durrés, si i vetmi autoritet gé mund té kontrollojé ¢éshtjet e vendimmarrjes si né rastin konkret
dhe, pér mé tepér, nuk jané vértetuar elemente té karakterit korruptiv nga subjekti gjaté hetimit
té céshtjes nga organi i akuzés.

Rivlerésimi profesional sipas kritereve té parashikuara né nenin 71 dhe vijues té ligjit nr.
96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”

106. Gjaté procesit té vlerésimit pérfundimtar té céshtjes, bazuar edhe né opinionin e
Komisionit t& Venecias'® dhe né jurisprudencén e Gjykatés Kushtetuese!'?, té cilét kané
vendosur garté kufirin ndarés pér njé vlerésim negativ té aftésive profesionale, i cili béhet
vetém né rastet e gabimeve thelbésore dhe serioze dhe/ose kur ekziston njé seri e garté dhe e
vazhdueshme e gjykimeve té gabuara gé tregojné mungesé té aftésive profesionale té
subjekteve té rivlerésimit, Komisioni nuk i ¢gmoi problematikat e evidentuara dhe té trajtuara
hollésisht né kété vendim si shkage gé cenojné aftésité profesionale té subjektit té rivlerésimit

109Shihni opinionin *** t& Komisionit té Venecias.
10Shihni vendimin nr. 2, daté 18.1.2017, té Gjykatés Kushtetuese.
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sipas parashikimeve té germés “E” té Ancksit t€ Kushtetutés, apo g€ ta béjné até té
papérshtatshém né drejtim té aftésive profesionale, né kuptim té nenit 61/4 té ligjit nr. 84/2016.

Né pérfundim, né zbatim té pikés 1 té nenit 42 dhe té nenit 43 té ligjit nr. 84/2016, si dhe nenit
77 té ligjit nr. 96/2016, éshté kryer vlerésimi pérfundimtar lidhur me secilin prej kritereve té
vlerésimit té aftésive profesionale té magjistratit, sipas kritereve té parashikuara né kreun Il té
ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé” dhe
né zbatim té pikés 2, té nenit E, té Aneksit té Kushtetutés, duke u vlerésuar se:

1) Subjekti i rivlerésimit ka treguar aftési té mira profesionale sipas nenit 73 té ligjit nr. 96/2016.

ii) Subjekti i rivlerésimit ka treguar aftési t€ mira organizative sipas nenit 74 té ligjit nr.
96/2016.

iii) Subjekti i rivlerésimit ka treguar etiké dhe angazhim ndaj vlerave profesionale sipas nenit
75 té ligjit nr. 96/2016.

iv) Subjekti i rivlerésimit ka treguar aftési personale dhe angazhim profesional sipas nenit 76
té ligjit nr. 96/2016. Pér sa mé sipér, sipas germés “a”, t&€ nenit 44, té ligjit nr. 84/2016, me
propozim té€ relatores sé€ ¢€shtjes, subjekti i rivlerésimit &shté vlerésuar “i afté” profesionalisht,
pér shkak se ka arritur nivelin kualifikues pér vlerésimin e aftésive profesionale, sipas
parashikimit t&€ germés “c”, t€ pikés 1, té nenit 59, t€ ligjit nr. 84/2016.

Pér sa mé sipér, sipas germés “a”, t€ nenit 44, t& ligjit nr. 84/2016, me propozim té€ relatores sé
¢éshtjes, subjekti i rivlerésimit éshté vlerésuar “i afté” profesionalisht, pér shkak se ka arritur
nivelin kualifikues pér vlerésimin e aftésive profesionale.

IV. SEANCA DEGJIMORE

107. Né datén 14.1. 2022, sipas nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, u zhvillua seanca dégjimore pér
procedurén e rivlerésimit kalimtar té subjektit té rivlerésimit Drini Pali, né pérfundim té sé
cilés, kérkoi konfirmimin né detyré. Né pérfundim té procesit té rivlerésimit, trupi gjykues i
Komisionit, pasi dégjoi relatoren e ¢éshtjes, komisionere Firdes Shuli, e cila rekomandoi
konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, si dhe pasi administroi dokumentet shkresore,
pérfundoi procedurén e rivlerésimit kalimtar pér subjektin e rivlerésimit Drini Pali dhe shpalli
vendimin né seancén e datés 18.1.2022, sipas pikés 6, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

V. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

108. Gjaté procesit té rivlerésimit, me géllim vlerésimin e té gjitha fakteve dhe rrethanave, si
dhe krijimin e bindjes sé brendshme, trupi gjykues ka komunikuar me ané té postés elektronike
me subjektin e rivlerésimit, sipas nenit 46 té ligjit nr. 84/2016, si dhe gjaté seancés dégjimore.
Né té gjitha komunikimet, subjekti ka gené né cdo rast i gatshém, duke u treguar térésisht
bashképunues, pasi i éshté pérgjigjur me korrektesé dhe brenda afateve té caktuara té gjitha
pyetjeve, duke dhéné shpjegime né ményré shteruese pér informacionin e kérkuar dhe duke
paragitur né dokumente shkresore pér té vértetuar pretendimet e tij, sidomos né lidhje me dy
pasurité e pérfituara nga bashkéshortja, me dhurim nga prindérit e saj dhe njé pasuri tjetér né
pronési té prindérve té saj. Gjithashtu, Komisioni konstatoi se subjekti ka dhéné shpjegime té
detajuara né lidhje me pretendimet e ngritura né disa denoncime, duke argumentuar né ¢do rast
shkaget e veprimeve apo mosveprimeve té tij. Gatishméria dhe géndrimi bashképunues gjaté
gjithé procesit jané mbajtur né konsideraté gjaté procesit té vendimmarrjes, sipas parashikimit
té nenit 48 té ligjit nr. 84/2016.
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VI. KONKLUZION PERFUNDIMTAR

109. Bazuar né parimet e barazisé pérpara ligjit, té kushtetutshmérisé dhe ligjshmérisé, si dhe
né parimin e proporcionalitetit sipas pikés 5, té nenit 4, té ligjit nr. 84/2016, né pérfundim té
procesit té rivlerésimit Komisioni krijoi bindjen se:

- Referuar nenit D té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut IV té ligjit nr. 84/2016, lidhur me kriterin
e pasurisé, subjekti i rivlerésimit Drini Pali ka arritur nivel t& besueshém né vlerésimin e
pasurisé sipas nenit 59/a té ligjit.

- Referuar nenit DH té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut V té ligjit nr. 84/2016, lidhur me
kriterin e pastértisé sé figurés, subjekti i rivlerésimit Drini Pali ka arritur nivel té besueshém
pér kontrollin e figurés sipas nenit 59/b té ligjit.

- Referuar nenit E té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut VI té ligjit nr. 84/2016, subjekti i
rivlerésimit Drini Pali ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale sipas
nenit 59/c té ligjit.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues, pasi u mblodh né dhomé késhillimi né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar
sipas parashikimit té pikés 5, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016, bazuar né germén “a”, té pikés
1, t€ nenit 58 dhe pikés 1, t& nenit 59, té ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

VENDOSI:

1. Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit Drini Pali, prokuror né Prokuroriné prané
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Durrés.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré brenda 30 ditéve pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe
publikohet né fagen zyrtare t¢ Komisionit té Pavarur té Kualifikimit né pérputhje me pikén
7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posacém té Apelimit nga subjektet e
interesuara brenda 15 ditéve nga data e njoftimit té vendimit té Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té& Kualifikimit.

Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 18.01.2022.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Etleda CIFTJA
Kryesuese

Firdes SHULI Roland ILIA
Relatore Anétar

Sekretare gjygésore
Ertugena Sokoli
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