MENDIM PAKICE

Uné, anétarja e trupit gjykues Etleda Ciftja, kam votuar kundér vendimit t&¢ marré nga shumica e
trupit gjykues pér konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj. Mariola Mértiri.

Né mbéshtetje té géndrimit kundér po argumentoj né vijim arsyet mbi té cilat né pérfundim mé
kané cuar né vlerésimin se subjektit té rivlerésimit duhet t’i ishte dhéné masa e shkarkimit nga
detyra, pér arsyet e méposhtme:

Lidhur me kontrollin e pasurisé

1. Pér pasuriné apartament banimi me sipérfage ndértimore 83.88 m?, i ndodhur né Fier, kam ndaré
géndrim ndryshe nga shumica e trupit gjykues, pér sa i pérket vlerésimit té ¢éshtjeve gé kané té
béjné me:
i. Mjaftueshmériné nga burime té ligjshme té té ardhurave té dhuruesit, personit tjetér té lidhur/z.
T. M., né prill t& vitit 2011, pér t’i dhuruar subjektit shumén 1.260.000 leké pér pagesén e késtit
té paré té apartamentit né Fier.

ii. Mjaftueshméria nga burime té ligjshme e personit tjetér té lidhur/z. M. M. né shumén
1.000.000 leké, né gershor té vitit 2011, pér t’i dhuruar subjektit shumén 1.000.000 leké pér
pagesén e késtit té paré té apartamentit né Fier.

2. Lidhur me ¢éshtjen e paré pér shumén 1,260,000 leké, dhuruar nga z. T. M., pér pagesén e késtit
té paré né datén 24.6.2011, subjekti i rivlerésimit, bazuar né pikén 4 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016,
kishte detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit t& krijimit té té ardhurave gé kané
shérbyer pér dhurimin e béré nga personi tjetér i lidhur/z. T. M. Té ardhura té ligjshme jané té
ardhurat e subjektit té rivlerésimit dhe personave té lidhur té tij/saj, sipas pércaktimeve té burimit
té té ardhurave, té parashikuara né ligjin “Mbi tatimin mbi t€ ardhurat”, sipas pércaktimeve té pikés
19 té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016.

3. Referuar dispozités mé lart, né rastin konkret, personi tjetér i lidhur/babai i bashkéshortit, z. T.
M., nuk arriti té provojé té ardhurat e ligjshme, té mjaftueshme pér t’i dhuruar shumén 1.260.000
leké né prill té vitit 2011? subjektit té rivlerésimit pér blerjen e kétij apartamenti né Fier, si pjesé e
pagesés sé késtit té paré, pasi nga analiza financiare pér personin tjetér té lidhur/z. T. M., duke
marré né konsideraté té ardhurat e ligjshme, sipas kérkesave té pikés 3 té nenit D té Aneksit té
Kushtetutés, né raport me pasurité e krijuara, kryerjen e investimeve? dhe pagimin e detyrimeve
né momentin e dhénies sé shumés hua prej 1.250.000 lekésh, rezultoi se ai nuk kishte mundési t’ia
dhuronte subjektit kété shumé qé ka shérbyer pér pagimin e késtit té paré té apartamentit, duke
pasur parasysh edhe faktin se né analizé financiare nuk éshté pérfshiré vlera e investimeve, kryer
né objektin 4 kate né M., Fier, e dhuruesit T. M.

1Sipas deklaratés noteriale nr. ***, daté 13.9.2012, nénshkruar nga z. T. M., ku deklaron se né prill té vitit 2011 i ka dhuruar djalit
té tij shumén 1.260.000 leké, me géllim plotésimin e vlerés q€ i nevojitet pér blerjen e apartamentit t&€ ndodhur né lagjen “***”,
Fier.

2Pa pérfshiré kétu investimin né godinén 4-katéshe né M., Fier, té cilén subjekti pér disa vite e ka deklaruar si adresé banimi.



4. Pretendimi i subjektit gé té higet investimi i kryer né shogériné “***” né vitin 2004 dhe té
merreshin né konsideraté té ardhurat nga punésimi pas vitit 2004 dhe té ardhurat nga aktiviteti
blegtoral pér periudhén 2008 — 2010, nuk géndron, pér agq kohé sa veté subjekti ka deklaruar né
deklaratén Vetting 2017 se si burim krijimi té té ardhurave nga vjehrri jané té ardhura té tij si
kursime familjare dhe nga emigracioni nga viti 1992 — 1998 né shtetin grek. Po ashtu té ardhura
edhe nga punésimi né blegtori né rrethin e Gjirokastrés e né transportin e udhétaréve, pér mé
tepér gé ky pretendim i subjektit éshté ndryshe nga deklarimi né deklaratén Vetting pas kalimit té
barrés sé provés dhe evidentimit té situatés financiare té personit tjetér té lidhur, pér aq kohé sa
subjekti deklaron se si burim krijimi kané shérbyer té ardhurat e viteve 1992 — 1998 né shtetin
grek. Po ashtu té ardhura edhe nga punésimi né blegtori né rrethin e Gjirokastrés e né transportin
e udhétaréve dhe deklaron veté gé kéto té ardhura jané informale, atéheré nuk ka se si té
legjitimohen kéto té ardhura nga shumica e trupit gjykues vetém duke hequr investimet e kryera
nga personi tjetér i lidhur né shogériné “***” né vitin 2004.

5. Né vlerésim té sa mé lart, uné si anétar né pakicé, ndryshe nga shumica e trupit gjykues, vlerésoj
se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar sakté dhe né pérputhje me ligjin kété burim krijimi dhe
ka mungesé té burimeve financiare té ligjshme pér té justifikuar pasuring.

6. Lidhur me céshtjen e dyté, qé i pérket shumés 1.000.000 leké, té& dhuruar nga personi tjetér i
lidhur/z. M. M., né prill té vitit 20113, pér pagimin e késtit té paré té apartamentit, uné vlerésoj se
pérve¢ pagave té personit tjetér té& lidhur duhen pérfshiré edhe investimet me géllim gé té
analizohet nése personat e tjeré kané pasur apo jo mundési té krijimit té késaj shume té dhuruar.
Né deklaratén Vetting 2017, subjekti deklaron se ky dhurim éshté nga té ardhurat nga paga e véllait
té bashkéshortit, z. M. M. dhe pér té justifikuar kété dhurim pa paragitur kontratén e shitjes sé
kuotave té shogérisé “*** sh.p.k.

7. Nga hetimi administrativ kryesisht gjaté rezultateve té hetimit, rezultoi se personi tjetér i lidhur
nuk kishte mundési nga té ardhura té ligjshme pér dhurimin e shumés 1.000.000 leké né prill té
vitit 2011, sipas deklaratés noteriale, duke marré né konsideraté investimet e kryera né shoqéri té
ndryshme* té personit tjetér té lidhur. Nuk jam dakord me shumicén pér kufizimin e analizimit té
pasurisé sé personave té tjeré té lidhur vetém né masén e té ardhurave, pa pérfshiré investimet,
detyrimet dhe shpenzimet e tjera gé mund té jené kryer nga dhuruesit.

8. Né pérfundim, uné si anétar né pakicé dal né pérfundimin se personi tjetér i lidhur nuk ka pasur
mundési nga burime té ligjshme pér dhénien hua té shumés 1.000.000 leké né prill té vitit 2011,
sipas deklarimit té subjektit né deklaratén Vetting.

9. Né vlerésim té konkluzioneve té mésipérme pér kriterin e pasurisé, uné si anétar né pakicé ¢moj
se kjo pamundési nuk éshté e mjaftueshme pér té arritur né konkluzionin se subjekti ka béré
deklarim té pamjaftueshém pér kriterin e kontrollit té pasurisé, sipas pércaktimit té nenit 61, pika
3 e ligjit dhe nuk jané té mjaftueshme e proporcionale me vendosjen e masés disiplinore té

3Deklaraté noteriale nr. ***, daté 7.7.2012, nga z. M. M., i cili deklaron se i ka dhuruar pa kundérshpérblim véllait té tij E. M.
shumén 1.000.000 leké né prill té vitit 2011, jashté zyrés noteriale, me géllim blerjen e njé apartamenti né qytetin e Fierit. Té
ardhurat kané si burim biznesin e z. M. M..
“Referohuni rezultateve té hetimit kryesisht.



shkarkimit né raport me kontrollin e kétij kriteri. Né kéto kushte, cmoj se kéto dy ¢éshtje sé bashku,
ndonése nuk mjaftojné pér té arritur né konkluzionin e mésipérm si njé shkak mé vete shkarkimi,
ato duhet t& merren né konsideraté né njé vlerésim té pérgjithshém pér té tria kriteret e procesit té
rivlerésimit qé éshté kryer ndaj subjektit, sipas pikés 4 té nenit 2 té ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me kriterin e kontrollit té figurés

10. Objekt i kontrollit té figurés, sipas nenit 34 té ligjit nr. 84/2016, éshté verifikimi i deklarimeve
té subjektit té rivlerésimit dhe té dhénave té tjera, me géllim identifikimin e atyre subjekteve gé
kané kontakte té papérshtatshme me personat e pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve
dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés.

11. Sipas pércaktimit té pikés 6 té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016, “kontakt i papérshtatshém” éshté
njé takim, komunikim elektronik ose ¢farédolloj ményre tjetér takimi i géllimshém, qé nuk éshté né
pajtim me ushtrimin e detyrés nga subjekti i rivlerésimit, pavarésisht nése vendosen marrédhénie
biznesi, né kuptim té pikés 9 té kétij neni ose ndonjé marrédhénie tjetér.

12. Mé tej, referuar pikés 15 té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016, “person i pérfshiré né krimin e
organizuar” éshté ¢do person qé éshté dénuar ose proceduar penalisht, brenda ose jashté territorit
té Republikés sé Shqipérisé, pér njé nga veprat e parashikuara né pikén 1 té nenit 3 té ligjit nr. 10
192, daté 3.12.2009, “Pér parandalimin dhe goditjen e krimit té organizuar, trafikimit dhe
korrupsionit népérmjet masave parandaluese kundér pasurisé”, té ndryshuar, me pérjashtim té
rastit kur éshté deklaruar i pafajshém me vendim gjyqgésor té formés sé preré.

13. Sipas nenit DH té Aneksit té Kushtetutés, subjektet e rivlerésimit dorézojné njé deklaraté dhe
i nénshtrohen kontrollit té figurés, me géllim identifikimin e atyre qé kané kontakte té
papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar. Kontrolli i figurés pér lidhje me
personat e pérfshiré né krimin e organizuar bazohet né deklaratén pér figurén dhe prova té tjera,
pérfshiré vendimet e gjykatave shqiptare ose té huaja. Deklarata mbulon periudhén nga data
1.1.2012 deri né ditén deklarimit, sipas ligjit.

14. Né pikat 3 dhe 4 té nenit DH té Aneksit té Kushtetutés, pércaktohet se: “3. Nése subjekti i
rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar zbatohet
prezumimi né favor té masés disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka detyrimin té provojé té
kundértén. 4. [...] Nése subjekti i rivlerésimit pérpiqet té béjé deklarime té pasakta ose té fshehé
kontaktet me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, zbatohet prezumimi né favor té masés
disiplinore té shkarkimit dhe subjekti ka detyrimin té provojé té kundértén”.

15. Né rezultatet e hetimit kryesisht, Komisioni i kaloi barrén e provés subjektit pér
mosdeklarimin nga ana e saj né formularin e DSIK-sé té njé kontakti té papérshtatshém té vitit
2012.

16. Nga hetimi i Komisionit ka rezultuar se subjekti dhe personi i lidhur kané pasur kontakt té
papérshtatshém si pasojé e njé marrédhénieje kontraktore (kontraté shitblerjeje apartamenti) né
vitin 2012 me shtetasin V. Z., tek i cili bashkéshorti i subjektit ka bleré apartamentin me sip. 95
m? né Fier. Sipas germés “c” t& pikés 4 t& nenit 38 & ligjit nr. 84/2016, ku pércaktohet se c) subjekti



i rivlerésimit ose njé person i lidhur me té ka shkémbyer para, favore, dhurata ose pasuri me njé
person té pérfshiré né krimin e organizuar, rrethané e cila merret parasysh se ekziston kontakti i
papérshtatshém. Kété fakt e ka pérforcuar veté subjekti, e cila, né pérgjigje té pyetésorit, ka
deklaruar se ky shtetas kishte procedim té regjistruar né vitin 2015 né Prokuroriné e Rrethit Fier
dhe subjekti i rivlerésimit ka dhéné doréhegjen, duke pretenduar se me kété shtetas ka marrédhénie
kontraktore pér shkak té blerjes sé apartamentit né Fier. Kjo kérkesé e subjektit ka bindur edhe
Drejtuesin e Prokurorisé, i cili ka pranuar doréhegjen e subjektit.

17. Sipas vlerésimit tim, subjekti i rivlerésimit, né prapésimet e saj né pérgjigje té rezultateve té
hetimit, nuk provoi té kundértén e barrés sé provés se duhet té kishte deklaruar kontaktin me kété
shtetas né formularin e deklarimit té kontrollit té figurés.

18. Mé tej, nga analizimi i kriterit té pasurisé pér subjektin e rivlerésimit rezulton se subjekti dhe
personi i lidhur kané lidhje familjare, marrédhénie dhurimi, punésimi dhe biznesi me shtetasit S.
G., M. M, A M. dheK. Z.

19. Nga analizimi i kétyre marrédhénieve pér efekt té kriterit té kontrollit té figurés, rezultoi se:
(i) shtetasit S. G. dhe M. M. jané persona té tjeré té lidhur me subjektin, sipas nenit 32/4 té ligjit
nr. 84/2016, pasi kané gené kontribuues né té ardhurat qé kané shérbyer pér dhurimin e shumés
1.000.000 leké pér blerjen e apartamentit né Fier né emér té subjektit dhe bashkéshortit té saj; (ii)
shtetasit S. G., M. M. dhe bashkéshorti i subjektit, z. E. M., kané bashkéthemeluar dhe
bashkadministruar disa shogéri gjaté viteve 2003 — 2012 (si: “***” gh.a., “***” gh.a., “***”
sh.p.k.); (iii) pérvec angazhimit té hershém, té ngushté e té vazhdueshém me personat dhe
shogérité e pérmendura mé lart né aktivitete biznesi, subjekti dhe bashkéshorti i saj kané pérdorur
automjetet e shtetasve A. M. dhe K. Z. gjaté 2019 - 2020, pérkatésisht automjetin me targa *** né
pronési té shtetasit A. M. né datén 23.1.2019 dhe automjetin me targa *** né pronési té shogérisé
“xx*> sh p.k., né datén 27.12.2020°; (iv) sipas té dhénave nga sistemi TIMS rezultoi se subjekti
dhe bashkéshorti i saj kané pérdorur pér udhétime jashté vendit automjetet me targa *** dhe ***;
(v) punésimi i personit té lidhur/bashkéshortit té subjektit gé prej vitit 2018 deri né maj té vitit
2022 nga shogéria “***” sh.p.k., n€ njé pozicion t€ réndésishém, kjo e fundit kishte lidhje té
ngushté dhe aktive me shogériné “***” sh.p.k. dhe me shtetasin K. Z. (partner aktiv, pérfagésues
i..., shogéri zbatuese/nénkontraktore e...) etj. Kéto rrethana tregojné se subjekti i rivlerésimit dhe
personi i lidhur kané kontakte té vazhdueshme né formén e takimit, udhétimit, familjes, biznesit
etj. me kéta shtetas, té cilét jané proceduar penalisht pér vepra penale té parashikuara né pikén 1
té nenit 3 té ligjit nr. 10 192, daté 3.12.2009, “Pér parandalimin dhe goditjen e krimit t& organizuar,
trafikimit dhe korrupsionit népérmjet masave parandaluese kundér pasurisé” dhe, pér rrjedhojé,
pér efekt té ligjit nr. 84/2016 konsiderohen kontakte té papérshtatshme.

20. Sipas vlerésimit tim, subjekti i rivlerésimit nuk provoi dot té kundértén e barrés sé provés se
sé bashku me personin e lidhur kané kontakte té papérshtatshme faktike me persona té cilét
aktualisht jané proceduar penalisht pér njé nga veprat e parashikuara né pikén 1 té nenit 3 té ligjit
nr. 10 192, daté 3.12.2009, “Pér parandalimin dhe goditjen e krimit t& organizuar, trafikimit dhe

5Shihni té dhénat nga sistemi TIMS né dosjen hetimore t& Komisionit.



korrupsionit népérmjet masave parandaluese kundér pasurisé”, té ndryshuar dhe, si té tillé,
konsiderohen persona té pérfshiré né krimin e organizuar.

21. Né vlerésim té konkluzioneve té mésipérme pér kriterin e figurés, uné si anétar né pakicé ¢moj
se problematikat e adresuara mé lart né lidhje me kriterin e figurés nuk jané té mjaftueshme pér té
arritur né konkluzionin se subjekti ka probleme serioze me kontrollin e figurés, sipas pércaktimit
té nenit 61, pika 2 e ligjit nr. 84/2016 dhe nuk jané té mjaftueshme e proporcionale me vendosjen
e masés disiplinore té shkarkimit né raport me kontrollin e kétij kriteri. Né kéto kushte, ¢moj se
kéto problematika té evidentuara mé lart, ndonése nuk mjaftojné pér té arritur né konkluzionin e
mésipérm si njé shkak mé vete shkarkimi, ato duhet té merren né konsideraté né njé vlerésim té
pérgjithshém pér té tria kriteret e procesit té rivlerésimit qé éshté kryer ndaj subjektit, sipas
parashikimit té pikés 4 té nenit 2 té ligjit nr. 84/2016.

Lidhur me kontrollin e aftésive profesionale

22. Subjekti i rivlerésimit ka deklaruar né deklaratén Vetting 2017 se pér késtin e dyté té pagimit
té apartamentit né Fier me sip. 95 m? ka shérbyer njé kredi né shumén 2.240.000 lekg, likuiduar
né datén 2.8.2011 né Bankén Kombétare Tregtare, dega Fier.

23. Nga hetimi i Komisionit rezultoi e provuar se kjo kredi né shumén 2.240.000 leké, pérfituar
nga subjekti i rivlerésimit me kushte lehtésuese si e pastreh&, nga Késhilli Bashkiak Fier®, me
interes né masén 3%, té subvencionuar, pér blerje banese me kosto té ulét, sipas parashikimeve té
ligjit nr. 9232/2004, “Pér programet sociale pér strehimin e banoréve té zonave urbane”.

24. Né analizimin e kétij burimi krijimi, uné vlerésoj se éshté e réndésishme té analizohet: (i)
ményra e pérfitimit té kredisé me kushtet lehtésuese sipas kérkesave té ligjit nr. 9232/2004, “Pér
programet sociale pér strehimin e banoréve t€ zonave urbane”, sipas té cilit kéto kredi pérfitohen
nga kategori té vecanta vulnerabél (shihni nenet 5 dhe 196 té ligjit) dhe me nivel té ulét té té
ardhurave familjare (si ato té konsideruara nga Bashkia Fier né disa raste né vitin 2011); (ii) nése
subjekti i rivlerésimit ka pasur né hetim ndonjé ¢éshtje penale gé lidhet me Bashkiné Fier né
momentin e marrjes sé kredisé me kushte lehtésuese me normé interesi 3%, por dhe mé tej gjaté
zbatimit té kontratés sé kredisé, e cila vazhdon pér njé periudhé 20-vjecare nga momenti i
nénshkrimit té kontratés né gusht té vitit 2011.

25. Lidhur me ¢éshtjen e paré mbi ményrén e pérfitimit, nga dokumentacioni i administruar nga
Komisioni, konkretisht Bashkia Fier, rezulton se paga e marré nga subjekti i rivlerésimit éshté né
shumén 100.000 - 120.000 leké/muaj sé bashku me bashkéshortin 73.000 leké/muaj. Kéto té
ardhura té deklaruara jané relativisht té larta krahasuar me té ardhurat e familjeve té tjera pérfituese
té kredisé lehtésuese pér banesa sociale, té cilat jané 40.000 - 65.000 leké&/muaj té ardhura familjare
sipas vlerésimit té Késhillit Bashkiak né korrik té vitit 2011. Pra, bazuar né kéto té ardhura, subjekti
nuk kategorizohet si familje e cila duhet té pérfitonte kété kredi pér banesé sociale me kushte

6Vendim nr. ***, daté 1.7.2010, i Késhillit Bashkiak Fier, pér ndryshimin e njé vendimi t& méparshém nr. ***, daté 30.10.2009,
duke: (i) zévendésuar listén e pérfituesve me njé tjetér; dhe (ii) shtuar njé listé tjetér familjesh né pritje t& marrjes sé njé kredie té
buté, duke pérfshiré edhe subjektin e rivlerésimit.
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lehtésuese, sipas kérkesave té ligjit nr. 9232/2004, “Pér programet sociale pér strehimin ¢ banoréve
té zonave urbane”.

26. Lidhur me ¢éshtjen e dyté té konfliktit té interesit midis atij privat té subjektit né pérfitimin e
kredisé me kushte lehtésuese, né kushtet kur subjekti nuk mund té kategorizohej si familje
pérfituese dhe detyré publike gé subjekti ka ushtruar si prokurore, uné si anétar né pakicé vlerésoj
se subjekti ka gené né kushtet e konfliktit té interesit gjaté ushtrimit té detyrés si prokurore, pér
shkak se nga procesi i rivlerésimit rezultoi se subjekti i rivlerésimit ka pushuar dhe mosfilluar
procedime penale né ngarkim té Bashkisé Fier, ndérkohé gé duhet té kishte dhéné doréhegjen, si
vijon: (i) né datén 19.12.2011 subjekti i rivlerésimit ka pushuar procedimin penal nr. *** filluar
pas kallézimit penal té kryetarit t& Bashkisé Fier, bazuar né dyshimet pér shpérdorim detyre nga
disa késhilltaré bashkiaké, duke thirrur njé mbledhje dhe kryerjen e veprimeve né kundérshtim me
ligjin; (ii) subjekti i rivlerésimit ka mosfilluar procedimin nr. *** regjistrimi, daté 18.4.2013,
iniciuar nga kallézimi i Sektorit kundér Krimit Financiar Fier mbi: (1) dyshime pér veprime té
paligjshme nga zyrtaré publiké té Bashkisé Fier né kuadér té projektit pér ndértimin e Pallatit té
Sportit gjaté viteve 2011 - 2012; dhe (2) pér pérdorimin e fondeve nga bashkia gjaté viteve 2011 -
2012, pa verifikuar mé paré rrethanat e parashikuara nga neni 290 i Kodit té Procedurés Penale té
kohés; (iii) kallézimi penal nr. *** — né datén 26.5.2014 subjekti i rivlerésimit ka vendosur
mosfillimin e procedimit penal pér akuzat “shpérdorim detyre” dhe “falsifikim t¢ dokumenteve”,
lidhur me lejen e ndértimit (nr. ***) dhe lejen e sheshndértimit (nr. ***), l1éshuar nga Késhilli i
Rregullimit t& Territorit té Bashkisé Fier, né favor té njé kompanie ndértimi; (iv) kallézimi penal
nr.***— subjekti i rivlerésimit ka dhéné vendim pér mosfillim té procedimit penal né datén
5.6.2012 ndaj kryetarit t€ Bashkis€ Fier pér “shpérdorim detyre” dhe “shkatérrim prone”.

27. Né pérfundim té analizimit té interesit privat té marrjes sé kredisé me kushte lehtésuese, né
rastin e mosplotésimit té kritereve né raport me ¢éshtjet penale té pushuara dhe mosfilluara nga
ana e subjektit si prokurore, uné si anétar né pakicé vlerésoj se subjekti i rivlerésimit ka vepruar
né kushtet e konfliktit té interesit né marrjen e vendimeve lidhur me kéto procedime penale, ku
evidentohet se vetém né njé rast ka kérkuar doréhegjen nga ¢éshtja, duke u gjendur né kushtet e
pikés 4 té nenit 75 té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqgtaréve dhe prokuroréve né Republikén
e Shqipérisé”.

28. Gijithashtu, subjekti i rivlerésimit ka gené prokurore e cila ka hetuar procedimet penale nr. ***
dhe nr. *** ndaj shoqérisé “***” sh.a., ndérkohé gé bashkéshorti i subjektit ka gené i punésuar
prané késaj shogérie pér periudhén tetor 2013 — 2019. Uné si anétar né pakicé vlerésoj se subjekti
i rivlerésimit duhet té kishte kérkuar doréhegjen nga hetimi i kétyre dy procedimeve, pér aq kohé
sa bashkéshorti i saj ishte i punésuar né shogériné “***” sh.a., duke u gjendur né kushtet e pikés 4
té nenit 75 té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e gjyqgtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”.

29. Lidhur me mosfillimin e procedimit nr. *** ndaj gjyqtarit A. B., pér té cilin subjektit té
rivlerésimit i kaloi barra e provés se subjekti nuk ka kryer verifikime dhe hetime lidhur me kété
kallézim dhe mungesén e arsyetimit té duhur pér mosfillimin e procedimit, uné si anétar né pakicé
nuk e gjej té mbéshtetur né Kodin e Procedurés Penale arsyetimin e subjektit se mungesa e njé
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kallézimi nga ana e Komisionit nuk e mundéson fillimin e hetimeve pér kété ¢éshtje. Referuar
nenit 283 t&€ Kodit Penal “Kallézimi nga ana e shtetasve”, qé parashikon se ¢do person qé ka marré
dijeni pér njé vepér penale qé ndiget kryesisht duhet ta kallézojé até, duke cuar késhtu né njé
mungesé té pajustifikuar dhe té paligjshme té vendimit t€ mosfillimit té hetimeve nga ana e
subjektit té rivlerésimit, duke u gjendur né kushtet e pikave 2 dhe 3 té nenit 73 té ligjit nr. 96/2016.

30. Né vlerésim té konkluzioneve té mésipérme pér kriterin e vlerésimit té aftésive profesionale,
uné si anétar né pakicé ¢moj se mangésité e vérejtura né ¢éshtjet e mésipérme, pérfshiré trajtimin
Jo me ményrén e duhur té situatave té konfliktit té interesit né 6 raste dhe té njé ¢éshtjeje, e cila
nuk éshté hetuar nga subjekti me argumentin se nuk éshté kallézuar nga organi i duhur,
konsiderohen se jané géndrime gé kané afektuar indikatorét e njohurive té ligjit, etikés dhe
integritetit, té parashikuara né nenin 73, pikat 2 dhe 3 dhe nenin 75, pika 4 e ligjit nr. 96/2016,
“Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, i ndryshuar, situaté€ e cila
kualifikohet si nivel “me manggsi” i kriterit t& aftésive profesionale, n€ kuptim t& nenit 44, pika
“b” e ligjit nr. 84/2016.

31. Gjithsesi, kéto defekte né kriterin e aftésive profesionale nuk jané té mjaftueshme pér té arritur
né konkluzionin se subjekti rezulton i papérshtatshém nga vlerésimi i aftésive profesionale dhe
nuk jané té mjaftueshme e proporcionale me vendosjen e masés disiplinore té shkarkimit né raport
me kontrollin e kriterit profesional. Né kéto kushte, cmoj se probleme té konstatuara né vlerésimin
profesional, ndonése nuk mjaftojné pér té arritur né konkluzionin e mésipérm si njé shkak mé vete
shkarkimi, ato duhet t& merren né konsideraté né njé vlerésim té pérgjithshém pér té tria kriteret e
procesit té rivlerésimit qé éshté kryer ndaj subjektit.

32. Si pérfundim, nga vlerésimi térésor i ¢céshtjes, né kuptim té nenit 4, pika 2 e ligjit nr. 84/2016,
uné si anétar né pakicé vlerésoj se subjekti i rivlerésimit déshtoi té kalonte testin e moscenimit té
besimit té publikut, pér shkak té ekzistencés sé té gjitha kétyre problematikave gé rezultuan né té
tria kriteret e rivlerésimit dhe se programi i trajnimit njévjecar né Shkollén e Magjistraturés nuk
mund té shérojé kété situaté né drejtim té rikuperimit té besimit té publikut. Pér rrjedhojé, vlerésoj
se shumica nuk duhet té kishte disponuar konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, por
shkarkimin e saj nga detyra, sipas pikés 5 té nenit 61 t& ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar
té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

Anétare/kundér
Etleda CIFTJA



