REPUBLIKA E SHQIPERISE
KOMISIONI I PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 367 Akti

Nr. 530 Vendimi
Tirang, mé 10.5.2022

VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Brunilda Bekteshi Kryesuese
Lulzim Hamitaj Relator
Suela Zhegu Anétare

asistuar nga sekretare gjyqésore, znj. Ertugena Sokoli, n€ prani edhe té vézhguesit
ndérkombétar, z. Tonci Petkovic, né datén 4.5.2022, né Pallatin e Koncerteve, Tirang, mori
né shgyrtim né seancén dégjimore publike ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI | RIVLERESIMIT:

OBJEKTI:
BAZA LIGJORE:

Z. Guximtar Boci, me detyré gjyqtar né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér.

Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.

Neni 179/b dhe nenet A, C, D, DH dhe E té
Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé, miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin
nr. 8417, daté 21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés
sé Shqipérisé”, i ndryshuar.

Ligji nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjygtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”.

Ligji nr. 44/2015, “Kodi 1 Procedurave
Administrative t€ Republikés s¢ Shqipérisé”.

Ligji nr. 49/2012, “Pér organizimin dhe
funksionimin e gjykatave administrative dhe
gjykimin e mosmarréveshjeve administrative”, 1
ndryshuar.



TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatorit té ¢éshtjes, subjektin e rivlerésimit,
vézhguesin ndérkombétar, si dhe pasi shqyrtoi dhe diskutoi mbi térésiné e ¢éshtjes gé i pérket
rivlerésimit kalimtar té subjektit té rivlerésimit Guximtar Boci, me detyré gjyqgtar né Gjykatén
e Rrethit Gjygésor Gjirokastér, i cili né seancén dégjimore publike té datés 4.5.2022, kérkoi
konfirmimin né detyrg,

VEREN:
I. RRETHANAT E CESHTJES

Z. Guximtar Boci ka dorézuar dokumentacionin e kérkuar né zbatim té ligjit nr. 84/2016,
né: Inspektoratin e Larté té Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té
Interesave (né vijim ILDKPKI); Drejtoriné e Sigurimit té Informacionit té Klasifikuar (né
vijim DSIK); si dhe prané Késhillit té Larté Gjygésor (né vijim KLGJ).

Pika 4, e nenit 179/b, t& Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, miratuar me
ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté
21.10.1998, “Kushtetuta e Republikés s¢ Shqipéris€”, i ndryshuar, parashikon se: “7é
gjithé gjyqtarét dhe prokurorét né detyré [...] do té rivlerésohen, ex officio”.

Bazuar né€ pikén 2, t€ nenit 14, té ligjit nr. 84/2016 dhe né rregulloren “Pér procedurat e
zhvillimit té€ shortit né Komisionin e Pavarur t€ Kualifikimit”, Komisioni 1 Pavarur i
Kualifikimit (né vijim Komisioni) ka hedhur shortin né datén 16.12.2019, nga i cili
rezultoi se pér subjektin e rivlerésimit Guximtar Bogi procesi i rivlerésimit do té kryhej
nga trupi gjykues i pérbéré nga komisionerét: Brunilda Bekteshi, Firdes Shuli dhe Suela
Zhegu. Mé pas komisionere Firdes Shuli, e shortuar si relator, né datén 18.12.2019 ka
paragitur njé kérkesé doréheqgje nga shqyrtimi i késaj ¢éshtje. Né vijim, pasi trupi gjykues
i shortuar pér shqyrtimin e kérkesés sé lartpérmendur e ka pranuar doréhegjen e
komisioneres Firdes Shulil, kjo e fundit éshté zévendésuar nga komisioneri Lulzim
Hamitaj, i cili kishte gené i shortuar mé herét si anétari zévendésues i késaj trupe.

Trupi gjykues i rikompozuar me anétarin zévendésues, pasi administroi dhe shqyrtoi té tri
raportet e pércjella nga organet ndihmése, sipas parashikimeve té neneve 31- 44 té ligjit
nr.84/2016, me vendimin nr. 1, daté 26.12.2019, vendosi: (i) té fillojé hetimin
administrativ té thelluar dhe té gjithanshém, sipas nenit 45 t€ po kétij ligji; dhe (ii) me
mirékuptim, té caktohej kryesuese e trupit gjykues komisionere Brunilda Bekteshi.
Gjithashtu, né kété mbledhje, anétarét e trupit gjykues deklaruan se nuk ishin né kushtet e
konfliktit té interesit me subjektin e rivlerésimit né fjalé.

Pas pérfundimit té fazés hetimore mbi rivlerésimin e subjektit Guximtar Bogi, me
vendimin nr. 2, daté 1.4.2022, trupi gjykues vendosi t& mbyllé hetimet dhe né bazé té
nenit 4 té ligjit nr. 84/2016 dhe vlerésoi qé procesi i rivlerésimit pér kété subjekt té
bazohej né té tria kriteret e rivlerésimit té parashikuara nga ligji nr. 84/2016.

IMe vendimin nr. *** daté 18.12.2019.



Vi.

Vii.

viil.

Komisioni, né datén 1.4.2022, e njoftoi? subjektin e rivlerésimit mbi rezultatet e hetimit
kryesisht dhe e ftoi até pér t’u njohur me dosjen dhe me provat e administruara prej tij, né
pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016 dhe nenet 35 - 40 dhe 45 - 47 té Kodit té
Procedurave Administrative, si dhe pér té paragitur shpjegimet dhe pér té provuar té
kundértén e rezultateve té kristalizuara né fund té hetimit administrativ, duke i dhéné
kohé, deri mé 20.4.2022.

Subjekti i rivlerésimit, u paragit né ambientet e Komisionit né datén 4.4.2022, térhoqi
dosjen pérkatése - dhe pasi u njoh me rezultatet e hetimit administrativ, paraqiti
shpjegimet e tij mbi rezultatet e hetimit kryesisht, né afatin e caktuar nga Komisioni.

Komisioni, né datén 21.4.2022, pasi administroi prapésimet dhe shpjegimet, konstatoi se
subjekti i rivlerésimit kishte paragitur kérkesat pér: (i) lejimin dhe marrjen e provave nga
Komisioni — duke bashkéngjitur gjashté deklarata noteriale té shtetasve té ndryshém, njé
shkresé té kryetarit té fshatit ***, daté 19.4.2022, si dhe kishte kérkuar, gjithashtu,
thirrjen si déshmitar té shtetasit A. B.; dhe (ii) pezullimin e pérkohshém té procesit té
rivlerésimit.

Né vijim, né datén 21.4.2022, me vendimin nr. 3, trupi gjykues, pasi mori né shqyrtim
kérkesat, dokumentet dhe rrethanat e paragitura nga subjekti i rivlerésimit, vendosi:

(a) té administrojé té gjitha dokumentet sé bashku me prapésimet dhe shpjegimet e
paragitura nga subjekti; (b) té mos pranojé kérkesén e subjektit pér thirrjen e shtetasit
A.B. pér té déshmuar para Komisionit, pasi bazuar né germén “a”, pika 6, té nenit 49, té
ligjit nr.84/2016, marrja e provés dukej e panevojshme, pér sa kohé ky person ka dhéné
deklaratén noteriale nr. ***, daté 12.12.2014, mbi faktet dhe rrethanat gé u pretenduan té
provoheshin nga subjekti népérmjet déshmisé né fjalé; (c) t¢ mos pranojé kérkesén e
subjektit té rivlerésimit pér pezullimin e procesit té rivlerésimit ndaj tij — (t& kérkuar pér
shkak té ekzistencés sé disa proceseve gjyqgésore né shqyrtim e sipér, ku ishte palé dhe gé,
sipas tij, kishin krijuar njé mbingarkesé), pér sa kohé nuk u evidentuan shkage faktiko-
ligjore, né pérputhje me nenet 93 dhe 180 té Kodit t& Procedurave Administrative, apo
rrethana e kushte té cilat do té mundésonin apo pérligjnin pezullimin e procesit té
rivlerésimit. Lidhur me kété kérkesé, né aspektin substancial, vérehet fakti gé né fazén
dhe momentin e paraqitjes sé saj, procesi i rivlerésimit ishte né fazén pérfundimtare, pasi
subjekti kishte paragitur té gjitha shpjegimet, prapésimet dhe dokumentet pérkatése, né
raport me rezultatet e hetimit administrativ gé i ishin njoftuar dhe, pér rrjedhojg,
konkludimi i kétij procesi rivlerésimi nuk kérkonte mé ndonjé impenjim té larté dhe té
vazhdueshém nga subjekti vec¢ paragitjes né seancé dégjimore. Gjithashtu, vlen té
pérmendet se Komisioni — pikérisht, pér t’i mund€suar subjektit pjesémarrjen dhe
mbrojtjen e interesave té tij né proceset e tjera gjyqésore — ka shtyré seancén dégjimore
pér né datén 4.5.2022, ndonése fillimisht ishte programuar pér né datén 28.4.2022, si¢ do
té specifikohet né vijim.

2Me gjithé pérpjekjet e vazhdueshme pér dérgimin e e-mail-it té sipér pérshkruar, Komisioni ka konstatuar se e-mail-i éshté
kthyer me pérmbajtjen “undeliverable”, duke mos mbérritur te subjekti. Komisioni ka tentuar disa heré pér dérgimin e tij,
por kjo nuk u arrit pér shkak té ¢éshtjeve teknike — informatike té e-mail-it té subjektit. Né vijim, Komisioni ka kontaktuar
subjektin pérmes numrit telefonik té kontaktit té véné né dispozicion prej tij — duke e ftuar até té paragitet né ambientet e
Komisionit pér t’u njohur me dosjen, si dhe pér té térhequr fizikisht rezultatet e hetimit administrativ té kryer nga Komisioni.
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Xi.

Xii.

Xiii.

Xiv.

XV.

Nga ana tjetér, né kéndvéshtrimin formal, trupi gjykues ¢moi se ekzistenca e proceseve
gjyqgésore dhe/ose administrative, lidhur me funksionin dhe statusin e subjektit té
rivlerésimit, nuk ndérthureshin dhe as afektonin zhvillimin dhe vijimésiné e procesit té
rivlerésimit, i cili kryhet né ményré té pavarur nga ecuria e organeve té tjera, qé veprojné
secili né sferén e kompetencés dhe té juridiksionit té vet.

Pérpos sa mé lart, népérmjet pretendimeve té tij, subjekti é&shté shprehur lidhur me njé
pamundési financiare té tij, pér té kérkuar né institucione té ndryshme dokumente té
vlefshme pér mbrojtjen e tij né procesin e rivlerésimit. Por, subjekti nuk ka cituar
konkretisht se pér cilat dokumente béhej fjalé dhe lidhur me cilin rezultat té hetimeve nuk
ishte né gjendje té plotésonte mbrojtjen e tij - ve¢ mosparaqitjes sé kérkesés né ASHK,
pér regjistrimin e njé trualli dhe tokés sé disponuar/okupuar prej dekadash (pasuria nr. 2),
rrethané kjo pa ndonjé vleré provuese apo peshé né funksion té mbrojtjes (hipotetike) té
subjektit dhe, gjithashtu, pa ndonjé impakt t&¢ mundshém né vendimmarrjen pérfundimtare
lidhur me kété proces rivlerésimi. Né kéto kushte, trupi gjykues, duke mos konstatuar
arsye konkrete pamundé&sie pér t’u mbrojtur apo ndérthurje té kétij procesi me ato té
cituara nga subjekti — me objekte krejt t€ ndryshme — vlerésoi se nuk kishte shkage pér
té vendosur pér pezullimin e procesit té rivlerésimit.

Mospranimi i kérkesave té sipércituara, pér dégjesén e njé déshmitari dhe pezullimin e
procesit té rivlerésimit, i &shté komunikuar subjektit me ané té postés elektronike né datén
21.4.2022, duke i béré, gjithashtu, me dije se dokumentacioni i pércjellé prej tij éshté
administruar nga Komisioni sé bashku me shpjegimet e prapésimet dhe do té vlerésoj me
objektivitet gjaté procesit té vendimmarrjes.

Né vijim, né datén 22.4.2022, trupi gjykues, me vendimin nr. 4, vendosi té ftojé, pérmes
postés elektronike, subjektin e rivlerésimit né seancén dégjimore té caktuar né datén
28.4.2022, n€ pérputhje me nenin 55 té ligjit nr. 84/2016.

Me ané té e-mail-it t& datés 26.4.2022 dhe dy e-mail-et e datés 27.4.2022, subjekti ka
kérkuar shtyrjen e seancés dégjimore, duke béré me dije ekzistencén né té njéjtén dité té
dy seancave gjygésore né té cilat duhej té ishte i pranishém?®,

Trupi gjykues, pasi shqyrtoi kérkesén e subjektit dhe dokumentet e pércjella né vijim,
népérmjet vendimit nr. 5, daté 27.4.2022, ka vendosur té pranojé kérkesén e subjektit té
rivlerésimit duke ricaktuar seancén dégjimore né datén 4.5.2022 dhe i ka njoftuar
subjektit, pérmes postés elektronike, kété vendimmarrje.

Il. SEANCA DEGJIMORE

Seanca dégjimore pér subjektin e rivlerésimit Guximtar Bogi u zhvillua né pérputhje me
kérkesat e nenit 55 té ligjit nr. 84/2016, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
z.Tonci Petkovic, si dhe me pjesémarrjen e subjektit.

3Subjekti ka paragitur népérmjet postés sé datés 5.4.2022, vendimin nr. *** regj them., daté 5.4.2022, t& Gjykatés sé Rrethit
Gjyqgésor Gjirokastrés, pér té vértetuar caktimin e seancés gjyqgésore prané késaj gjykate né datén 28.4.2022, né orén 10:00.
Subjekti ka paragitur edhe njé fletéthirrje nga Gjykata Administrative e Apelit Tirané, daté 8.4.2022, né pérmbajtjen e sé
cilés citohet se seanca éshté né datén 22.4.2022, né orén 10:00, sipas fletéthirrjes sé datés ndérkohé qé éshté béré njé shénim
me shkrim dore “seanca né datén 28.4.2022 ora 11:35”.



Né vijim, pasi dégjoi relacionin, subjekti Guximtar Bogi parashtroi shpjegimet pérkatése
lidhur me rezultatet e hetimit kryesisht, si dhe mbi procesin e rivlerésimit té kryer ndaj tij,
duke iu referuar edhe dokumenteve e shpjegimeve té paragitura mé herét me shkrim.

Né fund té seancés dégjimore, subjekti i rivlerésimit kérkoi konfirmimin né detyré.

Seanca dégjimore e datés 4.5.2022 u mbyll, pér té rifilluar né datén 10.5.2022, pér
shpalljen e vendimit.

I11. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

Subjekti i rivlerésimit ka gené bashképunues né procesin e rivlerésimit, duke u pérgjigjur
né kohé, kur i éshté kérkuar — sipas parashikimeve té nenit 48 té ligjit nr. 84/2016 —
pérgjaté gjithé procedurés sé hetimit administrativ.

IV. HETIMI ADMINISTRATIV | KRYER NGA KOMISIONI

Bazuar né€ nenet 45, 49 dhe 50 t€ ligjit nr. 84/2016, Komisioni kreu njé€ hetim dhe vlerésim
té té gjitha fakteve dhe rrethanave té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré
né analizé: (i) provat e dorézuara nga subjekti i rivlerésimit né ILDKPKI n€ deklaratén e
pasurisé pér rivlerésimin kalimtar Vetting; (ii) raportin e dorézuar né Komision nga
ILDKPKI-ja; (iii) raportin mbi kontrollin e figurés té dorézuar né Komision nga DSIK-ja;
(iv) provat shkresore/dokumentet e administruara nga organet publike dhe private né
pérputhje me nenet 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (v) raportin e pérpiluar nga KLGJ-ja;
(vi) deklarimet dhe pérgjigjet e subjektit té rivlerésimit t€ béra me ané té komunikimit
elektronik; (vii) shpjegimet me shkrim dhe dokumentacionin mbéshtetés té paragitur nga
subjekti i rivlerésimit pas njoftimeve té mbylljes sé hetimeve administrative; (viii)
argumentimet e paragitura né seancén dégjimore; si dhe (ix) faktet e njohura botérisht.

A. VLERESIMI | PASURISE
A/1. VLERESIMI | PASURISE NGA ILDKPKI-ja

Bazuar né nenet 30 - 33 té ligjit nr. 84/2016, ILDKPKI-ja ka dérguar né Komision
raportin lidhur me deklarimet dhe vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit, duke
konstatuar se:

» deklarimi nuk éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

» ka mungesé dokumentacioni justifikues ligjor pér burimin financiar té pasurive;
> ka kryer fshehje té pasurisé né deklaratat e interesave private ndér vite;

> nuk ka kryer deklarim té rremé;

> subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesit.

Komisioni ka hetuar né ményré té pavarur mbi ¢do informacion dhe konkluzion té
institucionit t& sipérpérmendur, ashtu sikurse mbi té gjitha faktet dhe informacionet e
marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né pérputhje me nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr.
84/2016.

Hetimi administrativ né lidhje me vlerésimin e pasurisé ka konsistuar né: verifikimin e
vértetésisé sé deklarimeve né lidhje me gjendjen pasurore té subjektit dhe personave té

5



lidhur; verifikimin e burimeve té krijimit té té ardhurave dhe shpenzimeve, me géllim
evidentimin e mungesés sé mundshme té burimeve té mjaftueshme financiare pér té
justifikuar pasurité; evidentimin e ndonjé fshehjeje t&¢ mundshme té sendeve né pronési
ose pérdorim; evidentimin e ekzistencés sé mundshme té deklarimeve té rreme apo té
ndonjé konflikti té interesave, té parashikuara nga pika 5, e nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

A/2. RIVLERESIMI | PASURISE NGA KOMISIONI

1. Lidhur me tokén aré, me sipérfage 3200 m%, me vendndodhje né fshatin ***,
Gjirokastér

1. Subjekti ka deklaruar pér heré té€ paré né DIPP-né e vitit 2008, pasuriné e llojit toké aré
me sipérfage 3200 m?, t& ndodhur né fshatin ***, Gjirokastér, né pronési té tij né masén
100%, t& pérfituar me ligjin nr. 7501/1991 “Pér tokén” 4. Né deklaratén Vetting, subjekti i
rivlerésimit ka deklaruar se kété pasuri e zotéron né masén Vs pjesé té saj®. Né mbéshtetje
té deklarimit té sipércituar, subjekti ka paraqitur aktin e marrjes s€ tokés né pronési nr.
##%  daté 20.6.2003, nga i cili ka rezultuar se né fshatin *** familjes sé z. Guximtar® C.
Bogi i éshté dhéné né pronési toké aré me sipérfage 3200 m?.

2. Pérgjaté hetimit administrativ, Komisioni ka konstatuar se kjo pasuri nuk éshté deklaruar
né DIPP-té e viteve 2003 — 2007, sikurse pércaktohet n€ nenin 6, t€ ligjit nr. 9049, daté
10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare té té
zgjedhurve dhe disa népunésve publiké”.

3. Nga Agjencia Shtetérore e Kadastrés’ (né vijim ASHK) &shté béré me dije se pasuria e
sipércituar nuk ka rezultuar e regjistruar né emér té subjektit apo familjaréve té tij.
Ndérsa, nga verifikimi i kryer nga Komisioni online, né€ sistemin multifunksional té
ASHK-s€ pér institucionet, shté konstatuar se n€ datén 27.7.2018 &shté kryer regjistrimi
i pasurisé toké aré me sipérfage 3.200 m?, né emér té z. Guximtar Bogi.

4. Pérgjaté procesit té rivlerésimit, nga Drejtoria e Administrimit dhe e Mbrojtjes s¢ Tokés,
prané Késhillit t& Qarkut Gjirokastér®, éshté béré me dije se pas kérkesave té familjeve t&
fshatit n€ vitin 2003, Késhilli 1 Qarkut Gjirokastér pajisi Komisionin e Ndarjes s¢ Tokés
né fshat me dokumentacion, harta kadastrale, librat e ngastrave t€ parcelave dhe AMTP.
N¢é zbatim t€ akteve ligjore, me procesverbalin e datés 5.12.2007, AMTP-t€ e krijuara té
fshatit *** jané dorézuar né ZVRPP-né Gjirokastér.

4Sipas nenit 6 té ligjit nr. 7501/1991 dhe VKM-sé nr. 255, daté 2.8.1991, familjeve me banim né fshat gé né kohén né fjalé
nuk ishin anétaré t& kooperativés bujgésore dhe familjeve gé punonin e banonin né ndérmarrjet bujgésore u jepej né
pérdorim toké bujgésore sipas numrit t& fryméve té gjendjes civile né datén 1 gusht 1991 sa %2 e tokés pér frymé té anétarit té
kooperativés bujgésore, por jo mé shumé se 4 dynym pér familje.

5Né pérgjigje té pyetésorit nr. 2, i pyetur né lidhje me ményrén dhe kohén e pérfitimit té té drejtave reale mbi pasuriné né
fjalé subjekti ka paragitur certifikatén® e pérbérjes familjare té datés 1.8.1991, ku anétaré ka gené subjekti, néna H. B.,
bashkéshortja R. B. dhe vajza C. B. Referuar ligjit nr. 7501/1991 “Pér tokén”, anétarét e familjes bujgésore kané gené
bashképronaré né kété pasuri.

Referuar deklarimit té subjektit, ai ka ndryshuar emrin nga Guxim né Guximtar. Népérmjet pyetésorit nr. 5, subjektit i éshté
kérkuar t& b&jé me dije mbi arsyet e kétij ndryshimi, si dhe té paragesé dokumentacionin ligjor provues pér té. Né pérgjigje
té sa mé sipér, subjekti ka béré me dije se Guxim ishte emri me té cilin thirrej né jetén e pérditshme. Pavarésisht kérkesés sé
béré prej tij pér té béré ndryshimin e emrit, né Zyrén e Gjendjes Civile Gjirokastér rezultoi se pérséri figuronte i regjistruar
me emrin Guximtar. Subjekti nuk ka paragitur ndonjé dokumentacion provues mbi sa mé sipérdeklaruar né pyetésor.
Shkresé nr. *** prot., daté 30.11.2017, sé bashku me dokumentacionin shogérues té dorézuar nga subjekti né ILDKPKI.
8Me ané té shkresés nr. *** prot., daté 3.11.2021.



5. NE pérgjigje t€ pyetésorit nr. 2, pasi €shté pyetur nga Komisioni, né lidhje me shkakun e
mosdeklarimin t& pasurisé n€ analiz€ né DIPP-t€ e viteve 2003-2007, subjekti ka sqaruar
se deklarimi nuk &shté béré pér shkak té interpretimit t&€ gabuar té ligjit prej tij.
Gjithashtu, subjekti ka deklaruar se né€ pasuriné né fjalé¢ nuk &shté kryer asnjé investim
duke paragqitur foto aktuale t& parcelés.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

6. Subjekti i1 rivlerésimit, pasi €shté njohur me rezultatet e hetimit administrativ té
kristalizuara dhe t€ njoftuara nga Komisioni, ka paraqitur shpjegimet e tij, népérmjet té
cilave, ve¢ sa mé sipér, ka pretenduar se mosdeklarimi 1 késaj pasurie né¢ deklaratat e
interesave private, pérgjaté viteve 2003 — 2007, ka ndodhur pér shkak t€ marrjes me
vonesé t&€ AMTP-ve nga Komuna ***, Subjekti ka pretenduar se pasuria éshté fituar né
ményré t€ ligjshme dhe, pér pasojé, nuk mund t€ konkludohet se pasaktésia né deklarim
éshté béré me qéllim pér ta fshehur até.

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues — ndonése nuk i kishte kaluar barré prove subjektit pér pasuring e llojit
toké aré me sipérfage 3.200 m? — né vijim té analizés sé materialit té administruar — véren
se objekt vlerésimi né procesin e rivlerésimit, ndér té tjera, jané edhe deklaratat e pasurisé
té paraqgitura, ndér vite, prané ILDKPKI-sé. Megjithaté, lidhur me faktin e provuar dhe té
pranuar t€ mosdeklarimit té késaj pasurie né deklaratat e interesave private, pérgjaté
viteve 2003 — 2007, ndonése pérbén njé mospérmbushje t&é detyrimeve ligjore asokohe né
fuqi, mbetet né nivelin e njé deklarimi té pasakté né vitet pérkatése dhe i shéruar
népérmjet deklarimeve té mépasshme pérpara deklaratés Vetting dhe né kété té fundit.

7. NEé kéto kushte: (i) nisur nga fakti se nga Komisioni nuk jan¢ konstatuar problematika né
lidhje me burimin e krijimit t& ké&saj pasurie; (ii) fakti qé kjo pasuri &shté deklaruar
saktésisht né vitin 2008, si dhe, mé pas, né deklaratén Vetting; (iii) né referencé edhe té
géndrimit tashmé té konsoliduar té Kolegjit, lidhur me vlerén dhe peshén e pasaktésive né
deklarimet ndér vite dhe ményrén se si ato interpretohen né analizén e pérgjithshme té
kriterit t& vlerésimit té pasurisé®, trupi gjykues ¢mon se pasaktésité né mosdeklarimin e
késaj pasurie né deklaratat e interesave private, pérgjaté viteve 2003 — 2007, té
pashogéruara me mungesé té burimeve té ligjshme, nuk mund té shérbejné si njé shkak
pér té konkluduar se ky mosdeklarim mund té kualifikohet si njé shkelje e dispozitave
ligjore té parashikuara né germat “b” dhe “c”, pika 5, e nenit 33, té ligjit nr. 84/2016.

2. Shtépi banimi (e rrénuar), me truall funksional prej 850 m? dhe toké (livadh)
rreth 1000 m?, e ndodhur né fshatin ***, Gjirokastér

8. N¢ deklaratén Verting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar pér heré t€ paré€ pasuring shtépi
banimi té pabanuar, truall funksional me sipérfage 850 m? dhe toké livadh me sipérfage
rreth 1000 m?, té ndodhur né fshatin *** Gjirokastér - té trashéguar nga brezat
paraardhés. Gjithashtu, subjekti ka deklaruar se kéto pasuri nuk jané regjistruar'®, pasi

Referuar vendimit nr. ***, daté 15.1.2020, prg. 26.2., (JR).
OASHK-ja Gjirokastér ka béré me dije pér ILDKPKI-né, népérmijet postés elektronike té datés 27.6.2019 se né fshatin ***,
Njésia Administrative ***  Bashkia Gjirokastér, pérvec AMTP-ve nuk disponon asnjé dokumentacion tjetér, pér arsye se,
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nuk kané kaluar né sistem regjistrimi né ZVRPP-né Gjirokastér.

9. Né mbéshtetje t€ deklarimit té tij, subjekti ka paraqitur vértetimin nr. *** prot., daté
17.10.2016, t&€ 1€shuar nga Njésia Administrative ***, né t€ cilin &shté cituar se: “ Shtetasi
Guximtar Bogi ka né pronési né *** Gjirokastér, njé shtépi banimi té amortizuar dhe
truall funksional rreth 850 m?, e trashéguar nga brezat paraardhés dhe toké livadh rreth
1.000 m*”.

10. Pérgjaté hetimit administrativ, nga Njésia Administrative ***!2_ gshté béré me dije®® se

nuk disponohen dokumente veg vértetimit t€ datés 12.7.2021, t& 1€shuar nga kryetari i
fshatit!*. Pjesa tjetér e dokumentacionit, né lidhje me pasuriné né analizé, i éshté dérguar
ASHK-sé.

11. N€ pérgjigje té pyetésorit nr. 2, subjekti ka paraqitur dy foto t&€ parcel€s s€ tokés né
analiz€ dhe t€ ndértes€s sé rrénuar, si dhe njé vértetim té€ datés 12.7.2021, t& léshuar nga
Njésia Administrative ***1° Subjekti ka sqaruar se nuk disponon dokumentacion pér
pérfitimin e pasuris€, pasi kéto prona nuk kané gené té regjistruara. Pas saktésimit té
sipérfageve dhe hedhjes sé tyre né sistemin e ASHK-sé, pasuria®® ka rezultuar e pérbéré
nga trualli me sipérfage 300 m* dhe livadh me sipérfage 740 m>.

12. Komisioni ka konstatuar se, si né hartén treguese t& pasurisé t€ nxjerré nga sistemi
multifunksional 1 ASHK-sé€, po ashtu edhe nga fotot e paraqitura nga subjekti, sikurse nga
kérkimi n€ faqen google earth, éshté evidentuar prezenca e dy ndértesave me mur té
pérbashkét, g€ dukej se ishin mbi truallin e sipércituar, ku njéra prej tyre dukej n€ gjendje
té banueshme dhe e pérfunduar/ndértuar me ¢ati, ndérsa tjetra e rrénuar.

13. N¢ lidhje me konstatimin e mésipérm, né€ pérgjigje t€ pyetésorit nr. 3 dhe 4, subjekti ka
sqaruar se vetém trualli éshté i tij, kurse ndértesa e ploté q€ dukej né foto ishte e djalit t&
xhaxhait t& tij*’. Ndérsa né lidhje me ndértesén e amortizuar/rrénuar, subjekti ka deklaruar
se pérgjaté viteve 1990 — 1996, ka gené banesé e familjes sé tij.

14. N¢ lidhje me pasuriné e llojit livadh, subjekti ka deklaruar se até e ka pérfituar me ané té
parashkrimit, si rezultat 1 pérdorimit t&€ pandérpreré prej tij, pér 30 vitet e fundit.

15. Né mbéshtetje t& deklarimeve t€ tij, subjekti ka paraqitur kartelat e dy pasurive té
paluajtshme, pérkatésisht: (i) pasuria nr. *** e llojit aré, me sipérfage 720 m?, né pronési
“shtet” dhe me shénimin “kjo pasuri okupohet nga Guximtar Bogi”; (ii) pasuria nr. **%

z.k. *H*xFRxBshtg né proces regjistrimi fillestar dhe nuk jané marré ende né dorézim (regjistrat kadastrale, hartat
kadastrale, listé printimet).

1Gjithashtu, edhe nga verifikimi i kryer online, nga Komisioni, né sistemin multifunksional t¢ ASHK-sé pér institucionet,
nuk ka rezultuar e regjistruar kjo pasuri, as né emér té subjektit dhe as né emér té personave té lidhur.

2Me shkresén nr. *** prot., daté 8.11.2021.

13pgrcjellé né Komision me shkresén nr. *** prot., daté 15.11.2021

14Dokument né formén e njé shkrese té thjeshté, me shkrim dore dhe e pavulosur nga kryetari i fshatit

15Sipas vértetimit subjekti éshté pronar i njé trualli me sipérfage 300m?, njé shtépi e rrénuar dhe livadh me sipérfage 700m?2.
16Ng pérgjigje té pyetésorit nr. 3, subjekti ka sqaruar se nuk disponon dokumentacion, pasi kéto prona nuk kané gené té
regjistruara dhe vetém kohét e fundit jané kryer matje digjitale té sipérfageve dhe pérfundimet e tyre jané depozituar prané
ASHK-sé Gjirokastér dhe éshté béré hedhja né harté e pronés dhe saktésimi i sipérfageve, nga ku ka rezultuar se pérbéhet
nga trualli me sipérfage 300 m? dhe livadh me sipérfage 740 m2. Subjekti ka véné né dispozicion té njéjtat foto té parcelés
dhe shtépisé sé rrénuar dhe ka sqaruar se shtépia éshté térésisht e rrénuar dhe sot ekziston vetém trualli.

"Megjithése i éshté kérkuar té paragesé foto té garta té té dy ndértesave gé ndodhen né pasuring e tij, subjekti ka paragitur
sérish té njéjtat foto, si ato dérguara né pérgjigjet e pyetésorit nr. 2.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

e llojit truall, me sipérfage 300 m?, né pronési “shtet”, me shénimin “kjo pasuri éshté né
pérdorim nga Guximtar Bog¢i”.

Nga shqyrtimi dhe analizimi 1 dokumentacionit dhe shpjegimeve t€ paraqitura nga
subjekti, Komisioni ka konstatuar se né kartelén e pasurisé nr. *** t& llojit truall, me
sipérfage 300 m?, né pronési “shtet”, né rubrikén  pérshkrim i veganté”, éshté pasqyruar
shénimi: “Mbi kété truall ndodhet njé ndértesé, pjesérisht rrénojé”.

Lidhur me sa mé sipér, Komisioni ka konstatuar se deklarimet e subjektit né deklaratén
Vetting dhe né pérgjigjet e pyetésoréve pérgjaté procesit t&€ rivleré€simit kané rezultuar
kontradiktore dhe t& pambéshtetura térésisht né prova, krahasuar me cka ka rezultuar nga
hetimi administrativ. Kjo pasi, sikurse u citua mé sipér, né pérgjigje t€ pyetésoréve t&
dérguar nga Komisioni, subjekti ka deklaruar fillimisht se e drejta e pronésisé éshté
pérfituar prej tij nga trashégimia nga brezat paraardhés. M¢ pas, subjekti ka deklaruar se
pasuria né fjalé¢ éshté pérfituar me okupim, ndérsa pér truallin ka deklaruar se &shté
pérfituar me parashkrim. Megjithése kontradiktor né deklarimet e tij, subjekti nuk ka
paraqitur asnjé dokumentacion ligjor g€ t€ vértetonte ményrén dhe kohén e pérfitimit t& té
drejtave reale mbi kéto pasuri.

N¢ pérfundim, Komisioni ka konstatuar se subjekti i rivleré€simit duhej t’1 kishte deklaruar
kéto pasuri, pér sa kohé i ka okupuar/zotéruar dhe pérdorur — sikurse edhe ka pohuar?®,

N¢ vijim t€ mbylljes s€ hetimit administrativ, sa i takon kétyre pasurive, Komisioni i ka
kérkuar subjektit shpjegime lidhur me rezultatet e méposhtme:

» Duket se pér periudhén 2003 — 2016, ka mungesé deklarimi nga subjekti, té zotérimit
té pasurisé godiné/shtépi, truall dhe toké livadh, si dhe té shpenzimeve pérkatése, té
ndodhur né fshatin ***, Gjirokastér.

» Duket se subjekti ka dhéné shpjegime kontradiktore dhe nuk ka paragitur
dokumentacionin ligjor lidhur me origjinén/ményrén e pérfitimit/zotérimit té pasurive
godiné/shtépi, truall dhe toké livadh.

» Duket se né pasuriné e subjektit, té deklaruar vetém si truall dhe shtépi e amortizuar,
ekziston edhe njé godiné (pérbri ndértesés sé rrénuar) e padeklaruar prej tij as ndér
vite dhe as né deklaratén Vetting, e cila duket si pasuri e fshehur.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti 1 rivlerésimit, pasi €sht€ njohur me rezultatet e hetimit administrativ, ka
shpjeguar se ka pasur né zotérim njé sht€pi t&€ ndodhur n€ fshatin ***, t& trashéguar nga
gjyshi i tij prej vitit 1970. Kété pasuri e ka deklaruar né deklaratén e vitit 2003, si njé
shtépi t€ rrénuar pér shkak té mosmirémbajtjes dhe mungesés s€ investimeve, e cila sot
nuk ekziston mé. Pasuria né€ fjal€ pérdorej prej tij dhe té atit.

Subjekti ka paraqitur né€ cilésin€ e provés shkresén e datés 18.4.2022, nga kryesia e fshatit
*x% né té cilén éshté cituar se: “Shtetasi Guximtar Bogi ka qgené banor i kétij fshati dhe se
dispononte njé shtépi banimi té trashéguar nga babai i tij”.

BLigji nr. 9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t& detyrimeve financiare t& té
zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”.



22,

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

Ndérsa né lidhje me ndértesén tjetér, subjektit ka deklaruar se ajo ka gené e ndértuar me
mur t& pérbashkét me shtépiné e shtetasit H. B. (djali i xhaxhait t€ subjektit). Ky i fundit,
banesén e tij e ka restauruar dhe €shté né gjendje banimi.

Gjithashtu, subjekti ka deklaruar dhe shpjeguar lidhur me kéto pasuri edhe pérgjaté
seancés dégjimore, duke specifikuar se kufiri i pronés sé tij toké/truall,
pérfundon/kufizohet, pikérisht, aty ku gjendet muri ndarés i pérbashkét midis kétyre dy
ndértesave, duke pérséritur se ajo i pérket djalit té xhaxhait té tij.

Vlerésimi i trupit gjykues

Né vijim té€ analizimit t& sqarimeve dhe provave té paraqitura, ndonése subjekti &shté
shprehur se pasuriné né analiz€ e ka deklaruar né¢ DIPP-né vitit 2003, Komisioni ka
konstatuar se ky deklarim nuk rezulton se &shté kryer n€ vitin 2003. K&sisoj pretendimi 1
subjektit nuk qéndron, pér sa kohé nuk gjen mbéshtetje dhe konfirmim nga
dokumentacioni i administruar nga Komisioni.

Gjithashtu, pas disa kérkesave t&¢ Komisionit t€ nisura gjat€ hetimit administrativ, nga
FSHU-ja'®, népérmjet postés elektronike t& datés 29.4.2022, éshté pércjellé njé kontraté e
lidhur pér furnizimin me energji elektrike pér pasurin€ truall me nr. ***, t€ ndodhur né
z.k. ***_lidhur me godinén/banesén e ploté (ngjitur me até t€ rrénuarén). Kjo kontraté ka
rezultuar e lidhur né€ vitin 2009 n€ emér t€ shtetasit H. B. Ky institucion ka pércjellé edhe
procesverbalin e datés 4.5.2022, t€ mbajtur nga OSHEE-ja pér verifikimin e kontratés
sipas adresés s€ pasuris€ né fjalé, si dhe foto té saj.

Nga shqyrtimi 1 materialit t€ pércjell€, lidhur me inspektimin né terren, ka rezultuar se né
ndértesén e sipércituar, aktualisht, nuk ka matés t€ instaluar dhe as linj€ pér furnizimin me
energji elektrike. Kontrata me nr. ***  pér furnizimin me energji elektrike t€ késaj
ndértese, e lidhur né emér t€ shtetasit H. B., ka rezultuar e pezulluar né vitin 2015.

Nga UKT-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 15.4.2022, éshté béré me dije se nuk ka
rezultuar kontraté e lidhur pér furnizimin me ujé t€ pijshém pér ndértesén e
sip€rpérmendur.

Nisur nga sa mé lart, né raport me dyshimet mbi zotérimin e mundshém nga subjekti edhe
té godinés tjetér té parrénuar, vlerésohet se lidhja e kontratés me FSHU-né prej vitit 2009
nga shtetasi H. B. — pikérisht, nga personi gé subjekti e ka pérshkruar si
pronarin/zotéruesin e késaj pasurie, si dhe djalin e xhaxhait té tij — pérbén njé fakt
provues gé shkon né mbéshtetje té pretendimit té subjektit — ndonése mbeten té pagarta
pasaktésité apo mospérkimi i kufijve gé duken nga dokumentacioni i paragitur nga
ASHK-ja.

N¢ kéto kushte, pér sa koh€ nuk kané rezultuar prova qé subjekti éshté zotérues de facto 1
banesés s¢ parrénuar — pérkundrazi né kété cilésim €shté evidentuar shtetasi H. B., —
trupi gjykues vleréson se nuk mund t’u géndrohet rezultateve t€ njoftuara lidhur me kété
piké, pérpos faktit q¢ ndértesa né fjalé sipas hartés s¢ ASHK-s¢ duket se ndodhet né

®Me shkresén nr. *** prot., daté 1.4.2022, Komisioni i éshté drejtuar FSHU-sé, duke i kérkuar t& paragesé kontratén pér
furnizimin me energji elektrike pér banesén né fjalé, si dhe pagesat e kryera pér kété shérbim. Ndérsa me shkresén nr. ***
prot., daté 1.4.2022, i éshté drejtuar UKT-sé.
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30.

31.

32.

33.

truallin g€ €shté né proces regjistrimi né emér t€ subjektit. K&sisoj, pavarésisht dyshimit
té ngritur mé herét, né rezultatet e hetimit, né rrethanat e reja, nuk mund té konsiderohet i
provuar fakti gé subjekti té keté zotéruar dhe t€ zotérojé edhe kété ndértesé.

N¢ pérfundim, trupi gjykues vler€son se pavarésisht dyshimeve té ngritura né rezultatet e
hetimeve paraprake dhe t€ dyshimeve té€ pjesshme qé mund té€ mbeten lidhur me
pérmbajtjen e dokumenteve té paraqitur nga ASHK-ja, duke mbajtur né¢ vémendje edhe
p€rmbajtjen e vértetimeve té Njésis€ Administrative dhe t€ kryetarit t& fshatit - si mé lart -
nuk u provua pértej ¢do dyshimi t€ arsyeshém se ndértesa né€ gjendje t€ banueshme ishte
né zotérim/pérdorim nga ana e subjektit, apo 1 pérkiste atij. Pér rrjedhoj€, nuk konstatohen
elemente penalizues pér subjektin, pér sa 1 takon ké&saj pasurie. Gjithashtu, lidhur me
mosdeklarimin e késaj pasurie, ndér vite, por q€ &ésht€ deklaruar n€ deklaratén e
rivlerésimit, pér sa kohé nuk kané rezultuar investime fillestare apo né€ vijim, trupi
gjykues vleréson se edhe n€ kété rast vlen arsyetimi 1 béré lidhur me mosdeklarimin, ndér
vite, t€ pasuris€é nr. 1 dhe, pér rrjedhojé, nén kété aspekt, nuk konstatohen shkaqe
penalizuese pér subjektin.

Gjithashtu, edhe pér sa i pérket ményrés s€ pérfitimit me okupim (sipas deklarimeve té
subjektit), t€ pasurisé truall dhe livadh né analizg, trupi gjykues vleréson se ky fakt né
vetvete nuk mund t€ pérbéj€ njé problematiké né raport me aplikimin e pikés 3, t€ nenit
61, t& ligjit nr. 84/2016. Por, nga ana tjetér, kjo ményré pérfitimi/pérveté€simi, jo né
pérputhje me dispozitat ligjore dhe, késisoj, si njé veprim jo etik dhe korrekt pér figurén e
njé€ gjyqtari, do t€ mbahet n€ konsideraté s€¢ bashku me deklarimet kontradiktore dhe té
ndryshuara né vijimési prej tij, lidhur me kéto pasuri, pér nj€ vlerésim té pérgjithshém t&
kétij aspekti né kuadér té procesit té rivlerésimit gjithépérfshirés té subjektit.

3. Shtépi banimi, me sipérfage 121 m? dhe sipérfaqe trualli 1340 m? me
vendndodhje né ***, Gjirokastér

Subjekti ka deklaruar pér heré té paré né DIPP-n€ e vitit 2003 dhe né deklaratén Vetting,
njé shtépi banimi me sipérfage 121 m?, si dhe truall me sipérfage 1350 m? né
bashképronési me bashkéshorten, né masén 2 pjesé t€ saj secili. Si burim pér krijimin e
késaj banese, subjekti ka deklaruar kontributin familjar, me vleré fillestare t€ ndértimit né
shumén 1.500.000 leké (pa pérfshiré truallin). Ndérsa, pér pasuring e llojit truall, subjekti
ka deklaruar se e ka pérfituar népérmjet vendimit nr. ***, daté 8.9.2004, “Pér kthimin dhe
kompensimin e pronave”, t& KKKP-sé.

Né mbéshtetje t€ deklarimit t€ mésipérm, subjekti ka paraqitur vértetimin hipotekor me
nr.*** daté 18.10.2004, nga ZVRPP-ja Gjirokastér. Né kété dokument €shté pasqyruar se
né pasuriné e llojit truall, me sipérfage 1340 m?, nr. ***, z, k. **** yol, *** f *** &shtg
ndértuar objekti banesé me dy kate me sipérfage 121 m?, rivlerésuar né vlerén 18.099.035
lek&?,

20K omisioni népérmjet pyetésorit nr. 2, i ka kérkuar subjektit t& rivlerésimit t€ shpjegojé nése jané kryer investime/
shpenzime restaurimi, duke e ftuar t€ paraqesé dokumentacionin ligjor qé provon vlerén e shpenzuar (preventiv/situacion
punimesh etj.), pér rikonstruksionin e mundshém té shtépis€, qé do t& justifikonte rritjen e vlerés né shumén e rivlerésuar
prej 18.099.035 lekésh, duke specifikuar kohén dhe ményrén e kryerjes sé tyre. N&é pérgjigje t€ pyetésorit, subjekti ka
deklaruar se né€ rivlerésim jané llogaritur vlera e ndértimit, qé éshté tetéfishuar né krahasim me vlerén e investimit fillestar
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34. Pérgjat€ hetimit administrativ ka rezultuar se me vendimin nr. ***  dat€ 19.7.2004,
KKKP-ja?! ka njohur si ish-pronar t& ndjerin C. B.?, pér sipérfagen totale prej 12.218 m,
Mé pas, me vendimin nr. ***_ daté 8.9.2004, KKKP-ja ka vendosur t€ kompensojé me
2000 m? truall ekuivalent trashégimtarin Guximtar Bogi?®, né vendin e quajtur ***, ng
Gjirokastér.

35. Nga ZVRRP-ja?* &shté béré me dije se me ané t& vendimit té sipércituar t¢ KKKP-s&, dy
pasurité e llojit truall jané pérkatésisht: (i) me nr. pasurie ***, me sipérfaqe prej 1340 m?;
dhe (ii) me nr. pasurie ***_ me sipérfage prej 660 m?, jané regjistruar né emér té subjektit
té rivlerésimit.

36. Gjithashtu, ka rezultuar se me kontratén e shitblerjes nr. ***, daté€ 29.9.2004, subjekti ¢ ka
shitur truallin me sipérfage prej 660 m?, né favor té shtetasit L. P., né vlerén 100.000 leké.

37. Komisioni ka konstatuar se shitja e truallit me sip. prej 660 m?, sipas kontratés sé
sipérpérmendur, nuk éshté deklaruar né DIPP-né e vitit 2004. I pyetur nga Komisioni, né
lidhje me mosdeklarimin dhe tjetérsimin e késaj pasurie né DIPP-né e vitit 2004, né
pérgjigje t& pyetésorit nr. 2, subjekti ka shpjeguar si shkak pér kété mosdeklarim
interpretimin e gabuar t&€ ligjit prej tij. Ndérsa, n€ lidhje me marrédhénien me blerésin e
truallit, subjekti ka deklaruar se me z. L. P. nuk ka pasur asnjé marrédhénie®®, pérveg
faktit q€ éshté kufitar me banesén e tij.

38. Nga ZQRPP-ja Gjirokastér?® éshté béré me dije se shtetasi Guximtar Bogi ka t& regjistruar
pasuriné me nr. ***27 nr. hipotekor ***, daté 18.10.2004, e cila pérbéhet nga trualli me

né vitet 1993 — 1998, si dhe vlera e truallit llogaritur sipas standardeve dhe vlerave t€ pércaktuar me VKM dhe, pér kéto
arsye, ka arritur até vler€. Gjithashtu, ka béré me dije se nuk jané€ kryer punime restauruese, por vetém riparime t€ vogla
mirémbajtése.

2INeé kété vendim éshté cituar se kéto prona jané marré dhe pérdorur nga shteti dhe bazuar né ligjin nr. 7916, daté 12.4.1995,
“Pér disa ndryshime né ligjin nr. 7698, daté 15.4.1993”, pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”, e gjithé
sipérfagja éshté konsideruar ¢ zé€né (mé pas &shté ndaré pér banorét, sipas ligjit “Pér tokén”) dhe ka vendosur té
kompensohen trashégimtarét né njé nga format gé parashikon neni 16 i ligjit nr. 7698, daté 15.4.1993, “Pér kthimin dhe
Kompensimin e Pronave ish-Pronaréve”, i ndryshuar.

22Né dokumentacionin e dorézuar nga subjekti né ILDKPKI kané rezultuar formularét e aplikimit dhe vendimi nr. ***, daté
19.7.2004 nga KKKP-ja Gjirokastér, pér kthimin dhe kompensimin e pronave té t& ndjerit C. B. sipas té cilit kané gené né
fshatin *** t& Gjirokastrés si vijon: (i) parcela nr. *** me sip. 3182 m?, toké aré; (ii) parcela nr. *** me sip. 2160 m?,
sipérfage e lirg; (iii) parcela nr. *** me sip. 1380 m?, terren i liré; (iv) parcela nr. *** me sip. 1496 m?, toké aré; (v) parcela
nr. *** me sip. 4000 m?, terren i liré. Lidhur me kéto ish-prona té babait té subjektit té rivlerésimit, Komisioni i éshté
drejtuar Drejtorisé sé Arkivit Qendror dhe Drejtorisé sé& Arkivit té Qarkut Gjirokastér pér t& véné né dispozicion dosjet e
tyre. Né pérgjigje té kérkesés sé Komisionit, Drejtoria e Arkivit Qendror ka béré me dije se né bazé té ligjit nr. 9154, daté
6.11.2003, “Pér arkivat”, neni 77 citon se kérkesat e institucioneve shtetérore dhe joshtetérore pér té dhéna arkivore, kopje
dhe ekstrakte dokumentesh gé ruhen né arkivat shtetérore plotésohen kundrejt pagesés sipas tarifave té miratuara nga
Drejtoria e Pérgjithshme e Arkivave. Nga déshmia e trashégimisé, trashégimtarét ligjoré jané S. B., F. Sh. (B.), F. P. (B.)
dhe Guximtar Bogi gé trashégojné me 1/4 pjesé/secili.

BMe kérkesén e tij.

2ZQRPP-ja Tirang, me shkresén nr. *** daté 21.8.2017, daté 1.12.2017, ka bashkélidhur pérgjigjen e ZVRPP-sé
Gjirokastér, e cila konfirmon se shtetasi Guximtar Bogi ka té regjistruar né regjistrin me nr. *** hipotekor, daté 29.7.2014,
pasuriné me nr.*** e llojit “truall” me sip. 2000 m?, ndodhur né G**, me kontraté shitje kalon duke u regjistruar me nr. ***
hipotekor, daté 18.12.2014, me pronar Z. N. ZVRPP-ja ka sqaruar, mé pas, se né kété shkresé éshté béré njé lapsus dhe, né
vijim, népérmjet postés elektronike t& datés 27.6.2019 ka rikonfirmuar se né emér té subjektit figuron e regjistruar pasuria
nr.*** regjistruar né nr. *** hipotekor, daté 18.10.2004, regjistruar me leje ndértimi pér objektin.

5Ng pérgjigje té shkresés nr. *** prot., daté 28.10.2021, té dérguar nga Komisioni, Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér,
me shkresén nr. *** prot., daté 8.11.2021, ka béré me dije se nuk kané rezultuar ¢éshtje t& gjykuara nga subjekti i
rivlerésimit, me palé shtetasin L. P.

%Shkresé nr. *** daté 21.8.2017, ZVRPP-ja Gjirokastér, me shkresén e datés 1.12.2017 dhe posta elektronike daté
27.6.2019.
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sipérfage 1340 m?, mbi té cilin ngrihet objekti banesé me sipérfage 121 m?, regjistruar me
leje ndértimi, ndodhur né ***_ Gjirokastér®®.

39. Né vijim, népérmjet pyetésorit nr. 3, Komisioni i ka kérkuar subjektit t€ paraqgesé
dokumentacion ligjor, qé vérteton momentin/vitin e ndértimit dhe koston e investimit
pérkatés té deklaruar prej tij. N& pérgjigje t&€ kétij pyetésori, subjekti ka shpjeguar se
shtépia e banimit né fjalé €shté ndértuar pérgjaté viteve 1994 — 1998, nga persona té
ndryshém dhe jo nga njé firmé ndértimi. Subjekti ka deklaruar se ka filluar t€ banojé né
kété apartament né datén 17.12.1998%° dhe se nuk disponon dokumente, pasi regjistrimi i
pronés €shté béré disa vite mé voné.

40. Pérgjaté procesit t& rivlerésimit, Komisioni ka administruar®® nga ASHK-ja dosjen e
pasuris€ n€ analizé. Nga shqyrtimi 1 dosjes né fjal¢ éshté konstatuar se subjekti ka marré
né dorézim pasuriné me sipérfage 2000 m?, me aktdorézimin e datés 12.9.20043!, N& kété
dosje gjendej edhe aktkolaudimi i objektit nr. *** prot., daté 5.10.2004, ku vlera e
pércaktuar pér pérfundimin e punimeve ka gené 1.036.000 leké, ndérsa koha e fillimit dhe
pérfundimit nuk ka qené e pércaktuar né€ kété akt.

41. Nga Komuna *** me shkresén nr. *** prot., daté 6.10.2004, i éshté pércjellé ZVRPP-sé
dokumentacioni pér konfirmimin zyrtar t& pérfundimit t& ndértimit té objektit. Pjesé e
dokumentacionit ka gené edhe leja e ndértimit me nr. ***, e cila mban datén 26.9.2003,
ndérkohé gé titulli 1 pronésisé€ s€ truallit €shté fituar me VKKP-né nr. ***, daté 8.9.2004.

42.1 pyetur né lidhje me mospérputhjen né kohé té akteve, si¢ €shté evidentuar mé sipér,
subjekti ka deklaruar né pérgjigje t&€ pyetésorit nr. 5, se shkak ka gené fakti se veprimet
pér fitimin e pronésis€ mbi tokén jané béré pasi €sht€ marré sheshi i ndértimit dhe pasi
€shté ndértuar shtépia e banimit.

43. Ndérsa, i pyetur né lidhje me mospérputhjen midis sipérfages s€ ndértimit t€ miratuar me
vendim t&¢ KKRRT-sé prej 121 m? dhe asaj té rezultuar né kartelén e pasurisé prej 141 m?,
subjekti ka sqaruar se ka gené njé gabim teknik 1 zyrés s€ regjistrimit, pasi de facto
disponon sipérfagen e ndértimi prej 121 m?.

2’Nga shqyrtimi i dokumentacionit t& administruar né lidhje me kété pasuri ka rezultuar se me ané té bashkimit t& pasurisé
truall me nr. *** dhe pasurisé sé€ llojit godiné me nr. *** &shté krijuar pasuria me nr. ***, e pérbéré nga trualli me sip. 1340
m? dhe ndértesa me sip. 141 m?.

8BNga FSHU-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 30.1.2020, éshté béré me dije se né emér té subjektit nuk kané rezultuar
kontrata me kété institucion. Ndérsa pér personat e lidhur ka béré me dije se né emér té shtetases R. B. rezulton njé kontraté
né instancén Tirané dhe né emér t&8 T. A. (babai i bashkéshortes sé subjektit) identifikohet njé kontraté né instancén
Gjirokastér. Nga UKT-ja, népérmjet shkresés nr. *** prot., daté 3.2.2020, éshté béré me dije pér Komisionin se nuk kané
rezultuar kontrata té lidhura pér shérbime me Ujésjellés Kanalizime, té regjistruara né sistem né emér té subjektit apo
personave té lidhur. Né pérgjigje té pyetésorit nr. 5, subjekti ka béré me dije se zona né *** nuk furnizohet me ujé nga
UKGj-ja, pasi nevojat pér ujé i kané plotésuar népérmjet njé pusi, si dhe ka paragitur vértetim nr. *** prot., daté 18.1.2022,
nga FSHU-ja gé abonenti Guximtar Bogi figuron me kontraté furnizimi prej muajit prill té vitit 2009.

2Né mbéshtetje té kétij deklarimi, subjekti ka paragitur deklaratén noteriale, nr. *** | daté 25.2.2020, té shtetasit L. M., e
paraqitur sé bashku me pérgjigjet e pyetésorit nr. 1, pér té provuar momentin e largimit nga shtépia e deklaruesit, té cilén
subjekti e kishte né pérdorim kundrejt girasé. Pérgjaté hetimit administrativ, né pérgjigje té shkresés nr. *** prot., daté
28.10.2021, dérguar nga Komisioni, nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér, me shkresén nr. *** prot., daté 8.11.2021,
éshté béré me dije se nuk kané rezultuar ¢éshtje té gjykuara nga subjekti i rivlerésimit, me palé shtetasin L. M., por ka
rezultuar se ka gjykuar c¢éshtjen civile ku palé ka rezultuar véllai i tij, shtetasi N. M., pér té cilén ka dhéné vendimin nr. ***,
daté 9.07.2003, me objekt “vértetimi i faktit t€ lindjes sé fémijés”.

30NEépérmiet shkresés nr. *** prot., daté 9.11.2021.

3lpgrcjellé prané Komisionit me shkresén nr. *** prot., daté 12.11.2021

32K étij dokumenti i bashkéngjiten kopjet e akteve vijuese: leja pér sheshin e ndértimit; leja e ndértimit; procesverbali i
kolaudimit té objektit; leja e shfrytézimit ose e banimit té objektit; si dhe plani i vendosjes sé objektit.
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3.1. Lidhur me burimin e krijimit té késaj pasurie

44, N¢é DIPP-né e vitit 2003 dhe né€ deklaratén Vetting, subjekti i rivlerésimit ka deklaruar si
burim pér ndértimin e shtépis€é s€ banimit t€ ardhurat e familjes. Nga shqyrtimi i1
dokumentacionit t&¢ administruar pérgjaté procesit té rivlerésimit, dokumentet e vetme té
rezultuara lidhur me kohén dhe ményrén e pérfitimit té pasurisé kané qené vendimi nr.***,
daté 19.7.2004, i cili déshmon momentin e kalimit t& t€ drejtave reale mbi pasuring e llojit
truall, si dhe leja e ndértimit e dat€s 26.9.2003, pér ndértimin e banesés. Né kéto kushte,
deklarimi 1 subjektit se ndértimi i banesés ka pérfunduar né€ vitin 1998 ka rezultuar 1 pa
mbéshtetur né prova.

45. Gjithashtu, t& pa provuara me dokumentacion kané rezultuar edhe kostot pérkatése pér
investimin e kryer. Né kéto kushte, Komisioni ka kryer pérllogaritjet sipas t&€ dhénave t&
EKB-sé pér vlerat mesatare té kostove t& ndértimit té banesave né vitet 1995 — 199833, Ng&
pamundési objektive té pércaktimit t& periudhés ekzakte té kryerjes s€ punimeve, ndér
vite, Komisioni ka konsideruar né analiz€ mesataren e kostos sé ndértimit té viteve 1995 —
1998, e cila ka rezultuar né vlerén 20.869 leké/m?. Bazuar né kété pérllogaritje, pér
ndértimin prej 121 m?, kostoja ka rezultuar né vlerén totale prej 2.525.149 lekésh.

46. Komisioni ka konsideruar kété vleré n€ analizén financiare, si nivel bazik pér pércaktimin
e kostos s€ ndértimit, nén t€ cilén nuk mund té jeté. Nga Njésia Ligjore e Komisionit jané
kryer pérllogaritjet e t€ ardhurave té familjes s€ subjektit, pérgjaté periudhé€s 1995 — 1998,
si vijon:

a. té ardhura té subjektit, nga punésimi né Gjykatén e Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér, né
shumén 939.515 lekeé;
b. té ardhura nga shitja e truallit té ndodhur né ***, Gjirokastér, né shumén 700.000 leké;

C. letra me vleré té pérfituara nga statusi si ish i dénuar politik i babait té subjektit, z. C.
B., né vileré nominale 1.336.719 leké.

3.1.1Té ardhura nga shitja e truallit né ***, Gjirokastér

47. Nga dokumentacioni i administruar pérgjat€ procesit t€ rivlerésimit ka rezultuar se
népérmjet kontratés sé shitjes nr. ***, daté 6.8.1998, subjekti i rivlerésimit ka shitur njé

pasuri té llojit truall me sipérfage 400 m? té ndodhur né ***  Gjirokastér, né vlerén
700.000 lek&.

48. Subjekti ka deklaruar® se kété pasuri e ka bleré me kontratén e shitblerjes me nr. ***,
daté 5.8.1998. Kontrata €shté nénshkruar mes tij dhe seksionit t€ financés, prané Bashkisé
Gjirokastér dhe ¢mimi ka gené i pércaktuar n€ vlerén 144.000 leké.

3Referuar vendimeve pérkatése té viteve 1995, 1996, 1997 dhe 1998, kosto mesatare pér ndértim né gytetin e Gjirokastrés,
pér sipérfage ndértimi kané gené pérkatésisht 14.861 leké/m?; 23.086 leké/m?; 23.086 leké/m? dhe 22.442 leké/m?,

34Me shkresén nr. *** prot., té datés 21.8.2017.

35NEg pyetésorin nr. 3, Komisioni i ka kérkuar subjektit t& paragesé shpjegime mbi shitjen n késaj pasurie kundrejt njé vleré
rreth 5-fish mé té larté se ¢cmimi i blerjes, vetém pas njé dite. N& pérgjigjet e tij, subjekti ka parashtruar se ¢mimi i blerjes sé
truallit né vlerén 144.000 leké, ka gené ¢cmimi me té cilin operonte Bashkia Gjirokastér pér shitjen e trojeve pér ndértim né
kété periudhé dhe éshté shitur me vlerén e tregut né periudhén pérkatése sipas vullnetit té paléve. | pyetur nga Komisioni né
lidhje me marrédhénien me shtetasit e sipércituar, subjekti ka deklaruar se me shtetasit U. Sh. dhe E. Gj. ka lidhje
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49.

50.

51.

52,

53.

54.

Né mbéshtetje t€ deklarimit t€ tij, subjekti ka pércjellé pérgjigjen e datés 1.12.2017, t&
ZVRPP-s¢ Gjirokastér, n€¢ t& cilén &shté cituar se shtetasi Guximtar Bogi ka pasur t&é
regjistruar né€ regjistrin me nr. hipotekor ***, dat€ 5.8.1998, pasuriné n€ analizg.

Gjithashtu, subjekti ka deklaruar se ka paraqgitur njé kérkesé pér shesh ndértimi prané
Bashkisé Gjirokastér. Né vijim, Zyra e Urbanistikés, me vendimin nr. ***  daté 3.7.1996,
té Késhillit t&€ Bashkisé, 1 ka parashtruar KRRT-sé dhénien e sheshit t€ ndértimit. Kjo e
fundit, pasi ka analizuar procedurat ligjore, ka nxjerré vendimin pér dhénien e sheshit té
ndértimit nr. ***, daté 1.3.1996.

N¢€ pérgjigje t€ pyetésorit nr. 5, t&€ dérguar nga Komisioni, 1 pyetur né lidhje me ményrén e
pérfitimit t& késaj pasurie, subjekti ka sqaruar se kété pasuri e ka pérfituar n€ cilésiné e
personit t€ pastrehé, pasi trualli g€ dispononte né ***, ishte larg qytetit. Subjekti ka
deklaruar se, mé pas, vendosi ta shiste truallin prej 600 m?, duke gené se kishte filluar
ndértimin né truallin e ndodhur né ***.

Pérgjaté hetimit administrativ, né pérgjigje té kérkesés® sé Komisionit, Bashkia
Gjirokastér ka béré me dije se nuk disponon asnjé informacion/dokumentacion, né lidhje
me 600 m’ t& pérfituar nga subjekti i rivlerésimit, pasi dosja me dokumentacionin
pérkaté€s ndodhej prané Késhillit t€ Qarkut Gjirokastér. N& vijim, pas kérkesés sé&
Komisionit®’, nga Késhilli i Qarkut Gjirokastér éshté béré me dije se prané arkivit t& kétij
institucioni nuk disponohej materiali 1 kérkuar.

Komisioni, bazuar né situatén faktike t& pérshkruar mé sipér, pér té pércaktuar
ligjshmérin€ e pérfitimit pasurisé né fjalé, cmon t€ marré né analizg ligjin nr. 8030, daté
15.11.1995, “Pér kontributin e shtetit pér familjet e pastreha” dhe aktet nénligjore té dala
né zbatim té tij, q€ kané gené n€ fuqi n€ kohén kur pasuria éshté pérfituar. Referuar nenit
2 ligjit té sipércituar, pércaktohen se ¢do familje e pastrehé pérfitonte falas t€ drejtén pér
té shpenzuar njé shumé parash, né varési t€ pjesétaréve t€ familjes dhe moshés s€ tyre.
Pérkufizimi 1 “t€ pastrehéve” éshté béré né vendimin e Késhillit t&€ Ministrave nr. 49, daté
29.01.1993, sipas pikés 1 t&€ té€ cilit quhen “té pastrehé” qytetarét té cilét nuk kané
kontraté me ndérmarrjen komunale té banesave; jané me banim té pérkohshém né
ndértesa qé nuk hyjné né fondin e banesave, si konvikte, shkolla etj.; banojné né ndértesa
qé nuk pérmbushin kushtet higjieno-shéndetésore; banojné né banesa shtetérore ish-proné
private, si dhe ata qé jané qiramarrés né banesa private, si dhe ata qé si pasojé e
vendimeve gjyqésore rezultojné me strehim té pérkohshém.

NE¢ rastin konkret, si¢ ka rezultuar nga aktet e administruara pérgjaté hetimit, si dhe ato t&
véna né€ dispozicion nga subjekti, né kohén e pérfitimit t€ truallit ai nuk ka qgené i
pastrehé. Pas largimit nga shtépia e banimit t€ ndodhur né fshatin *** (t€ trajtuar né
pasuriné nr. 2, né két€ vendim), né€ pritje t€ pérfundimit t€ ndértimit t€ banesés sé€ tij té
ndodhur né *** t& Gjirokastrés, pér t€ cilén kishte filluar punimet né vitin 1994, subjekti
kishte paraqitur kérkesén pér sheshndértimi né Bashkiné Gjirokastér. Me vendimin

farefisnore, pasi nénén e tyre e ka vajzén e tezes. Né pérgjigje té shkresés nr. *** prot., daté 28.10.2021, dérguar nga
Komisioni, Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér, me shkresén nr. *** prot., daté 8.11.2021, ka béré me dije se nuk kané
rezultuar ¢éshtje té gjykuara nga subjekti i rivlerésimit, ku palé té kené gené shtetasit e sip&rpérmendur.

36Neépermijet shkresés nr. *** prot., daté 8.11.2021.

37Me ané té shkresés nr. *** prot., daté 31.1.2022.
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55.

56.

57,

58.

59.

nr.*** daté 1.3.1996, “Pér dhénien e sheshit t€ ndértimit”, nga KRT-ja Gjirokastér ishte
miratuar sheshndértimi pér truallin me sip. 400 m?. Mbetet e paqarté dinamika dhe
ligishméria e dhénies s€ kétij sheshndértimi, pér shkaqet e méposhtme, si dhe nisur nga
fakti se ky truall éshté bleré nga subjekti — me palé shit€se Seksioni 1 Financés s€ Rrethit
Gjirokastér — me aktin noterial t& datés 5.8.1998, duke mos gené ai, késisoj, pronari i
truallit n€ momentin g€ 1 €shté dhéné sheshi dhe leja e ndértimit.

Duke mbajtur né vémendje sa mé lart dhe né€ kéndvéshtrim t€ kuadrit ligjor t& sipércituar,
vlerésohet se subjekti nuk pérfshihej né kategorité e pérfituesve, sipas ligjit nr. 8030, daté
15.11.1995, “Pér kontributin e shtetit pér familjet e pastreha”, pér sa kohé dispononte
tjetér banes€ dhe truall. Kjo rrethané konfirmohet edhe nga fakti qé subjekti nuk e ka
pérdorur ndonjéheré kété truall pér destinacionin e pérfituar — pér strehim — por,
pérkundrazi, e ka shitur até vetém njé€ dité pasi kishte fituar t€ drejtat reale t€ pronésisé sé

tij%,

Pér rrjedhojé, nisur nga sa mé sipér, né ményré t€ pérmbledhur, trupi gjykues ¢mon se: (i)
subjekti i rivlerésimit ka pérfituar njé shesh ndértimi né zonén e ***, Gjirokastér, si
familje e pastrehé, ndérkohé qé me sa ka rezultuar pérgjaté hetimit administrativ, ai dhe
familja e tij nuk 1 plot€sonin kushtet pér t€ pasur statusin e familjes s€ pastrehé. Ndonése,
ky konstatim 1 &shté kaluar si barré prove subjektit, ai nuk ka shpjeguar apo provuar t&
kundértén; (ii) trualli né fjalé, prej 400 m?, &shté shitur nga subjekti vetém njé dité pasi e
kishte bleré até, madje pér nj€ vleré€ rreth pesé heré mé shumé se ¢mimi 1 blerjes. Ky fakt
tregon se pérfitimi 1 kétij trualli nga subjekti kishte ndodhur pér pérfitim financiar dhe jo
pér shkak t€ nevojés konkrete pér strehimin e tij familjar — sikurse ishte qéllimi formal 1
dhénies sé truallit nga organet kompetente; (iii) nuk u provua me dokumentacion ligjor
pérmbushja e kritereve ligjore pér pérfitimin e kétij trualli dhe nése subjektit té
rivlerésimit i1 takonte t& pérfitonte strehim apo truall pér két€ g€llim, né pérputhje me
legjislacionin né fuqi t€ kohés.

N¢ kéto kushte, duke rezultuar se veprimet e ndérmarra nga ana e subjektit t€ rivlerésimit
jané kryer me gé€llim realizimin e pérfitimeve monetare dhe jo pér té€ plotésuar nevojat pér
strehimin e familjes sé tij dhe né munges€ t€ provés se pérfitimi i1 kétij trualli kishte
ndodhur komfor kritereve ligjore, Komisioni ¢gmon se kjo rrethané mund t€ pérbéjé shkak
pér cenimin e besimit t€ publikut né sistemin e drejtésisé dhe, pér rrjedhojé, do t&€ mbahet
né vémendje né pérfundim, pér kryerjen e njé vlerésimi térésor, t€ ndérthurur edhe me
fakte t€ tjera té késaj natyre.

3.1.2 Té ardhura nga letrat me vleré té babait té subjektit

Pérgjaté procesit té€ rivlerésimit, népérmjet pyetésorit nr. 4, Komisioni 1 ka kérkuar
subjektit t& provojé me dokumentacion ligjor pérfitimin e letrave me vleré nga babai i tij,
si dhe g€llimin e pérdorimit té tyre.

Né pérgjigje té€ pyetésorit, subjekti ka deklaruar se me transaksionet e letrave me vleré
éshté marré néna e tij, e cila ka béré marréveshje verbale me trashégimtarét e tjeré, né

%Sipas kontratés sé shitjes, nr.***, datén 6.8.1998, me ¢mim 700.000 leké, nénshkruar pérpara noteres E. S., ndérkohé kjo
pasuri ishte bleré njé dité mé paré me ¢mimin prej 144.000 lekésh.
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60.

61.

62.

63.

64.

65.

ményré qé kéto letra me vleré€ t’1 pérdorte pér t€ kontribuuar né nevojat e familjes ku
bashkéjetonte. Shumat monetare t€ pérfituara nga kéto letra me vleré jan€ pérdorur pér
ndértimin e sht€pisé sé banimit, si dhe né ndértimin e shtépis€ s€ banimit t€ ndodhur né
*E% n€ Gjirokastér.

Subjekti ka paraqitur librezén e kursimeve pér njé llogari t€ ¢elur né datén 2.12.1994, né
Bankén e Kursimeve né letra me vleré privatizimi, n€ shumén totale prej 1.336.719
lekésh. Nga shqyrtimi i saj ka rezultuar se: né datén 2.12.1994 jané t€rhequr letra me
vleré nominale 350.700 leké; né€ datén 6.2.1995 jané térhequr letra me vleré nominale
300.600 leké; n€ daté 9.2.1996 letra me vleré nominale 501.000 leké; si dhe kané mbetur
letra me vleré nominale q€ pérkonin me vlerén 184.419 Leké.

Ndonése nuk ka paraqitur dokumentacion ligjor, subjekti ka shpjeguar se vlera prej
350.700 lekésh 1 €shté dhéné shtetasit A. B. pér privatizimin e objektit t€ ish-NPV-sé
Gjirokastér. Gjithashtu, subjekti ka deklaruar se ky shtetas 1 ka kthyer shumén 50.000
leké, menjéheré, ndérsa shumén 300.000 leké ia ka kthyer né vitin 2010. Vlera prej
501.000 lekésh i &shté shitur shtetasit N. B. pér t€ privatizuar njé magazin€ dhe, mé pas, i
ka kthyer vlerén 500.000 leké. Ndérsa vlera prej 300.600 lekésh €shté shitur n€ tregun e
lir€ me 80% té vlerés sé€ letrave me vleré.

Komisioni ka konstatuar se nga vlerat e térhequra nga trashégimtarét e z. C. B., shuma e
pérfituar n€ vleré monetare dhe ¢ mundshme pér pérdorim deri né vitin 1998 ka gené né
total 790.480 lek&®.

Né lidhje me ligjshmériné e pérdorimit t€ kétyre shumave vetém nga subjekti i
rivlerésimit, Komisioni ka konstatuar se me vendimin, nr. *** daté 1.7.2004, té Gjykatés
sé Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér éshté celur trashégimia ligjore e prindérve té subjektit té
rivlerésimit. Pér rrjedhojé, subjekti, motrat dhe véllezérit e tij, kané trashéguar ¥ e
pasurisé sé tyre, secili.

Pavarésisht se t€ drejtat qé kan€ buruar nga trashégimia, pérfshiré edhe té ardhurat nga
letrat me vleré, de jure, kané€ lindur me vendimin e sipércituar, subjekti de facto ka
pérfituar t€ ardhura nga letrat me vleré, pérpara se sa t€ ¢elej trashégimia ligjore dhe té
drejtat mbi letrat me vleré u takonin t€ gjithé trashégimtaréve té t€ ndjerit, né masén 1/5
pjesé takuese secili, pérfshiré edhe nénén e tij. Pér rrjedhojé, Komisioni duke marré né
konsideraté¢ edhe deklarimin e subjektit né pérgjigje t€ pyetésoréve, se néna e tij ka
kontribuuar né€ ndértimin e shtépisé€, ka njohur né analizén financiare vetém 2/5 (pjesa
takuese e veté subjektit dhe nénés sé€ tij) e shumés prej 790.480 lekésh dhe, konkretisht,
shumén 316.192 leké.

Nga Njésia Ligjore, gjithashtu, jan€ kryer pérllogaritjet e shpenzimeve t€ familjes sé
subjektit, pérgjaté sé njéjtes periudhé, pérkatésisht:
- shpenzime jetese t€ familjes n€ masén 620.080 leké (pérllogaritur né masén 66% té t&é

ardhurave nga pagat);
- shpenzim pér blerjen e truallit t€ ndodhur né ***, Gjirokastér, né masén 144.000 leké.

39pérkatésisht 500.000 leké, 80% e shumés 300.600 leké dhe 50.000 leké, dhéné nga z. A. B.
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66. N¢ pérfundim té analizés sé¢ mésipérme, duket se pér kryerjen e investimit t€ kryer né
ndértimin e banes€s né analizé, subjekti i rivlerésimit ka pasur njé mungesé t€ burimeve
té ligjshme financiare né masén 1.333.522 leké*, si¢ éshté detajuar né tabelén vijuese.

Té ardhura nga paga 95 - 95 939 515
Té ardhura nga shitja e truallit 98 700 000
Té ardhura nga letrat me vleré 94-98 316 192
Shpenzim pér blerjen e truallit 98 - 144 000
Shpenzime jetese 95-98 - 620 080
Shpenzim pér ndértimin e banesés 95-98 |- 2 525 149
Rezultati - 1333522

67. Né pérgjigje t& pyetésorit nr. 3, subjekti ka béré me dije se pérgjaté periudhés 1990 —
1992 ka punuar né Késhillin e Bashkuar ***. Mé pas né vitin 1993-1994 ka punuar si
mésues né shkollén 8-vjecare “***” né fshatin ***, Gjirokastér.

68. Komisioni ka vlerésuar se pérpos faktit qé kéto periudha punésimi nuk jané té provuara
me dokumentacion ligjor — nisur nga periudha e kohore né fjal¢ dhe niveli i inflacionit né
vitet e tranzicionit té sistemit social-politik n€ Shqipéri asokohe dhe nga marzhi minimal 1
mundésive pér t€ kursyer né€ ato vite — kéto t€ ardhura, edhe nése do t€ konsideroheshin,
ndonése do t€ pérmirésonin disi situatén, nuk do t€ pé&rmbysnin rezultatin sa i1 pérket
pamundésis€ financiare me burime té ligjshme pér ndértimin e késaj pasurie.

69. Pér sa mé sipér, n€ lidhje me két€ pasuri, Komisioni i ka kérkuar subjektit shpjegime, si
dhe 1 ka kaluar barrén e provés, si vijon:

» Ndonése subjekti ka deklaruar pérfundimin e ndértimit té shtépisé né vitin 1998, nga
dokumentacioni i ASHK-sé, duket se dhénia e sheshit dhe lejes sé ndértimit éshté
pérfituar jo né pérputhje me kriteret ligjore, pasi i pérket vitit 2003, ndérsa pérfitimi i
té drejtave té pronésisé mbi truallin i pérket vitit 2004.

> Duket se pér pasuriné e llojit shesh ndértimi me sipérfage 400 m?, né gytetin e
Gjirokastrés, mbetet e paqarté nése éshté pérfituar apo jo né pérputhje me kriteret
ligjore pércaktuese, pér sa kohé subjekti i rivlerésimit kishte pérfituar edhe mé herét
njé tjetér shesh ndértimi, ndonése nuk gézonte statusin e familjes té pastrehé.

» Duket se pér ndértimin e banesés né fjalé, subjekti i rivlierésimit ka pasur njé mungesé
té burimeve té ligishme financiare né shumén 1.333.522 leké.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

70. Subjekti ka paraqitur njé analiz€ financiare, duke pretenduar té konsiderohen né analizén
financiare t& ardhura nga:

a) shitja e letrave me vieré, tek z. N. B. 500.000 letra me vieré né shumén 500.000 leké;

letrat me vieré té shitura né tregun e liré 300.000 letra me vieré me 80% , né shumén
prej 240.000 lekésh;
b) shitja e bagétive né vitin 1995, né vierén totale prej 513.000 lekésh;,

“OEdhe nése do té konsideroheshin si té disponueshme té gjitha letrat me vleré, né masén 790.480 leké, sérish do té kishim né
kété piké njé pamundési financiare prej rreth 1.300.000 leké.
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71.

72,

73.

74.

C) shitja e truallit vlerén 700.000 leké;
d) #¢ ardhura nga kompensimi i pensionit té nénés nga statusi i té pérndjekurit politik né
vlerén 200.000 leké.

Nga sa mé sipér, subjekti ka pretenduar se ka pasur € ardhura n€ vlerén totale 3.092.515
leké. Gjithashtu, subjekti ka béré me dije se ka pasur t€ ardhura t€ tjera nga shitja e
produkteve blegtorale dhe bujqésore, si dhe t&€ ardhura pérgjaté késaj periudhe, nga shitja
e pjesés tjetér té letrave me vleré né treg t&€ lir€ né shumén 92.209 leké. Subjekti ka
paragqitur né cilésiné e provés:

a) deklaraté noteriale, nr. ***, daté 8.4.2022, e léshuar nga z. N. B., i cili éshté shprehur
se i ka dhéné subjektit té rivierésimit shumén prej 500.000 lekésh né kémbim té letrave
me vieré;

b) deklaraté noteriale, nr. ***, daté 17.4.2022, e léshuar nga z. Z. Sh., i cili ka deklaruar
se subjekti i rivlerésimit éshté véllai i gruas sé tij dhe se né vitin 1995 subjekti i ka
shitur bagétiné me vlerén totale 513.000 leké.

Vlerésimi i trupit gjykues

Né vijim té analizimit t& provave dhe shpjegimeve t€ subjektit t€ rivlerésimit, si dhe
dokumentacionit t&€ administruar, lidhur me pretendimin pér té pérfshir€é né analizé té
ardhurat n€ vlerén 513.000 leké nga shitja e bagétive, trupi gjykues vleréson se: (i) kjo e
ardhur &shté pretenduar pér heré t€ paré pas marrjes sé rezultateve t€ hetimit; (ii) nuk
€shté paraqitur ndonj€ prové apo dokumentacion i kohés, pér pérfitimin apo ekzistencén e
kétyre bagétive, pérvec njé deklarate noteriale aktuale t€ paraqitur me prapésimet; si dhe
(ii1) nuk €shté deklaruar ndonjéheré si burim pér pasuriné né€ analiz€, ndér vite, apo né
deklaratén Vetting dhe, pér pasojé€, kéto t€ ardhura nuk mund t& pérfshihen né analizén e
burimit t€ krijimit t€ késaj pasurie.

Pér sa i pérket pretendimit té subjektit mbi pérvetésimin e letrave me vleré té pérfituara
mé herét dhe té pérdorura pér periudhén e pretenduar 1994 — 1996, trupi gjykues vleréson
se, megjithése pretendohet se pérfitimi i kétyre té ardhurave ka gené i legjitimuar
népérmijet prokurés me nr. *** daté 17.5.2011, nga shqyrtimi i pérmbajtjes sé kétij
dokumenti ka rezultuar se pérmes saj subjekti éshté mandatuar pér térhegjen dhe
pérdorimin e té ardhurave nga démshpérblimi né “Raiffeisen Bank” dhe jo pér ato té
pérfituara mé herét nga letrat me vleré (té cilat gjithsesi ishin térhequr deri né vitin 1996).
Pér rrjedhojé, trupi gjykues vleréson se pretendimi i subjektit mbetet né nivel deklarativ i
pambéshtetur né prova dhe, pér rrjedhojé, nuk géndron.

Lidhur me t€ ardhurat nga pensioni 1 nénés, si pasojé e pérfitimit t€ statusit t& té
pérndjekurit politik, nuk €shté paraqitur ndonjé dokumentacion nga subjekti, q¢ do t&
vértetonte pérfitimin e statusit t& t€ pérndjekurit politik t& nénés sé€ tij, pér t’u klasifikuar
mé pas pér pérfitimin e ndonjé pensioni t&€ mundshém. Subjekti ka pretenduar t€ ardhurat
né vlerén prej 200.000 leké, vetém pas njoftimit té rezultateve t&€ hetimit nga Komisioni.
Pér rrjedhojé, pér sa kohé nuk u vértetua me dokumentacion ligjor, pretendimi i subjektit
mbetet deklarativ dhe t€ ardhurat e pretenduara nuk mund té pérfshihen né analizén
financiare.
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75. Pér rrjedhoj€, bazuar né dokumentacionin e administruar pérgjaté procesit té rivlerésimit,
si dhe pas shqyrtimit t€ pretendimeve t€ subjektit t€ rivlerésimit, trupi gjykues vleréson se
mungesa ¢ burimeve té ligjshme financiare né shumén 1.333.522 leké, e konstatuar né
rezultatet e njoftuara, mbetet e pandryshuar.

76. Lidhur me sa u analizua mé sipér, trupi gjykues arrin n€ konkluzionin se: (i) subjekti ka
pérfituar 400 m? truall, né ***, né Gjirokastér, si i pastrehé, ndérkohé qé nuk pérfshihe;j
né kategorité e pérfituesve sipas ligjit nr. 8030, daté 15.11.1995, “Pér kontributin e shtetit
pér familjet e pastreha”; (ii) ky truall €shté shitur vetém njé dité pas blerjes s€ tij pér njé
vleré rreth 5-fish mé t€ madhe se ¢mimi 1 blerjes; (ii1) nuk u provua me dokumentacion
ligjor ligjshméria e pérfitimit t€ pasurisé; (iv) mospérdorimi 1 truallit, sipas géllimit e
destinacionit t€ dhéné, pér strehim; (v) subjekti ka béré deklarim t& pasakté t€ pasurive
ndér vite; (vi) ka mungesé t€ burimeve té ligjshme financiare né shumén 1.333.522 leké.

77.Né kéto kushte — ndonése konstatimet e sipérpérshkruara nuk kané efekt lidhur me
ligjshmérin€ e té ardhurave pérkatése nga shitja — ato do t€ mbahen né konsideraté né njé
vlerésim téré€sor, né referim té standardeve t€ etikés dhe rregullave té sjelljes sé
magjistratit, sipas ligjit nr. 96/2016 dhe Parimeve té Bangalores, né raport me cenimin e
besimit té publikut né sistemin e drejtésisé, sipas pika 5, e nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

4. Apartament banimi, né vlerén 2.700.000 leké, né emér té znj. C. B., me sipérfaqe
57 m?, né lagjen “***”_ Gjirokastér

78. Subjekti ka deklaruar pér heré t€ paré né deklaratén Vetting, apartamentin e banimit t&
ndodhur né vendin e quajtur ***, né Gjirokastér, n€ pronési t€ vajzé€s s€ tij C. B., né
masén 100%, né vlerén 2.000.000 leké. Si burim pér krijimin e saj, subjekti ka deklaruar
té ardhurat e vajzés nga paga dhe shpérblimet.

79. Né mbéshtetje t€ deklarimit t&€ mésipérm, subjekti ka paraqgitur njé deklaraté noteriale me
nr. *** t€ dat€s 14.10.2016, né€ t€ cilén shtetasja C. B. ka deklaruar se n€ vitin 2011 ka
porositur ndértimin dhe, mé pas, blerjen e njé apartamenti banimi*' te shitési 1. D.*2
person fizik, kundrejt pagesés totale prej 2.000.000 lekésh. Subjekti ka sqaruar se vlera
totale e apartamentit ishte pércaktuar né shumén 3.200.000 leké. Nga viti 2011 — 2016,
subjekti ka deklaruar se jan€ paguar cash, me késte t€ vazhdueshme ¢do vit nga 400.000
leké, né€ total 2.000.000 leké dhe ka mbetur detyrimi né vlerén 1.200.000 leké. N€ vijim,
me likuidimin total t& detyrimit do t€ nénshkruhej dhe kontrata e shitjes s€ objektit dhe
kalimi i pronésisé sé apartamentit te shtetasja C. B.*.

41Si burim pér krijimin e késaj pasurie, subjekti ka deklaruar né pérgjigje té pyetésorit nr. 3, pagat e vajzés dhe bashkéjetuesit
té saj dhe kredité e marra né vazhdimési.

“2Shtetasi I. D. ka rikonfirmuar me ané té pérgjigjes sé tij té datés 25.7.2017, ndaj shkresés nr. *** prot., daté 6.7.2017 té
dérguar nga ILDKPKI-ja, se znj. C. B. ka porositur njé apartament dhe ka rikonfirmuar pagesat e kryera. Komisioni i ka
kérkuar subjektit népérmijet pyetésorit nr. 2, té sgarojé mbi marrédhénie t& mundshme shogérore/familjare apo céshtje té
gjykuara prej tij ku palé té keté gené I. D., apo shoqéria. Subjekti ka deklaruar se shtetasin I. D. ka pasur marrédhénie
juridike kontraktuale A. H. dhe C. B. dhe pérve¢ késaj me kété shtetas nuk ka asnjé marrédhénie tjetér t& cfarédo lloji. Né
pérgjigje té shkresés nr. *** prot., daté 28.10.2021, té dérguar nga Komisioni, nga Gjykata e Rrethit Gjyqésor Gjirokastér,
me shkresén nr. *** prot., daté 8.11.2021, éshté béré me dije se nuk kané rezultuar ¢éshtje t& gjykuara nga subjekti i
rivlerésimit, ku palé té keté gené shtetasi I. D. apo shogéria e tij.

43Subjekti ka sgaruar se shogéria nuk disponon fatura pér pagesa té kryera, pasi ato jané regjistruar me mandatpagesa té
thjeshta, pasi fatura do té pritet me bérjen e kontratés sé shitjes dhe fakti i kalimit té pronésisé do té béhet pasi té dalé
certifikata e pronésisé.
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80.

81.

82.

83.

84.

Komisioni ka konstatuar se, megjithése apartamenti né fjal€ éshté porositur né vitin 2011,
ai nuk ka rezultuar i deklaruar nga subjekti/apo personi i lidhur n€ deklaratén periodike t&
kétij viti dhe as né ato né vijim.

I pyetur nga disa heré nga Komisioni népérmjet pyetésoréve nr. 2, 3 dhe 4, n€ lidhje me
dokumentacionin qé provon pagesat, kohén e kryerjes sé tyre dhe dokumentacionin qé
provon burimin e ligjshém té krijimit t& késaj pasurie, subjekti ka deklaruar se pagesat
jané kryer nga bashképronari A. H.*, bashkéjetuesi i vajzés, i cili ka paragitur
dokumentacionin vetém pér tri pagesa, konkretisht: n€ vlerén 250.000 leké, né datén
8.12.2017; né vlerén 250.000 leké, né datén 8.12.2019; si dhe né vlerén 200.000 leké, né
datén 23.10.2020. Né& vijim, sipas marréveshjes me shitésin €shté pérpiluar kontrata e
shitjes®. Gjithashtu, subjekti ka deklaruar se nuk disponon dokumente lidhur me burimin
e t€ ardhurave t€ pérdorura pér likuidimin e ¢mimit t€ apartamentit né fjalé.

Subjekti i rivlerésimit, né pérgjigje t€ pyetésoréve té sipércituar, ka deklaruar se shtetasi
A. H. né€ mesin e vitit 2013 ka béré marréveshje me shtetasin I. D. lidhur me blerjen e
apartamentit, pér t€ paguar me késtet: n€ vitin 2013, vlerén 800.000 leké; si dhe né vitet
2014, 2015 dhe 2016 nga 400.000 leké. Gjithashtu, ka sqaruar se né¢ kété apartament kané
filluar t&€ banojné né mesin e vitit 2017, pasi kané béré punimet dhe arredimin e
nevojshém. Né momentin e shképutjes s€ vajzés C. B. nga trungu familjar, ajo ka jetuar
me qira né banesén e shtetasit K. B. pér gjashté muaj dhe mé pas né€ banesén e nénés sé
bashkéjetuesit®® A. H.

Né pérfundim t& analiz€s dhe shqyrtimit t€ deklarimeve t€ subjektit, lidhur me pasuriné né
analiz€é, Komisioni ka konstatuar se deklarimi i subjektit né deklaratén Vetting dhe
dokumentacionit t€ dorézuar fillimisht prej tij s€¢ bashku me két€ deklarat€, krahasuar me
ato t€ pretenduara mé pas pérgjaté procesit t€ rivler€simit, jané kontradiktore dhe jo
bindése.

Pér sa mé sipér, Komisioni konstatuar sa vijon:

» Duket se ka mospérputhje midis burimit té deklaruar né deklaratén Vetting, nga té
ardhurat nga paga dhe shpérblimet e vajzés sé subjektit me pjesé takuese 100%,
ndérsa né pérgjigje té pyetésoréve jané shtuar té ardhurat e bashkéjetuesit dhe kredia.

» Duket se ka mospérputhje midis deklarimit té vajzés sé subjektit né deklaratén
noteriale té vitit 2016 pér porositien nga ana e saj né vitin 2011 té apartamentit né
fjalé, krahasuar me deklarimin e subjektit né pérgjigje té pyetésoréve se apartamenti
éshté porositur nga bashkéjetuesi né mesin e vitit 201 3.

» Duket se ka mospérputhje midis deklarimit té vajzés sé subjektit né deklaratén
noteriale té vitit 2016 se pagesat jané kryer prej saj dhe kané filluar qé nga momenti i
porosities né vitin 2011 dhe éshté paguar shuma prej 400.000 lekésh ¢do vit,

44Subjekti ka deklaruar se né emér té shtetaseve C. B. dhe A. H. figuron e regjistruar edhe pasuria apartament 1+1, e ndodhur
né Sarandé, me certifikaté pronésie léshuar né datén 16.26.2021, vlera e pércaktuar né masén 3.500.000 leké. Si burim
krijimi té késaj pasurie ka deklaruar krediné e marré né vlerén 2.950.000 leké dhe 550.000 leké nga kursimet familjare.
Kredia éshté marré né bazé té garancisé sé pagave té tyre dhe té ardhurave té aktivitetit privat t€ A. H., “***”,

45Subjekti ka paragitur né cilésiné e provés dokumentin e pronésisé dhe mandatpagesat e kryera bashkélidhur e-mail-it.
46Subjekti ka paragitur dokumentin hipotekor té shtépisé sé shtetases 1. H., néna e bashkgjetuesit A. H.
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krahasuar me deklarimin e subjektit né pérgjigje té pyetésoréve se pagesat jané kryer
prej bashkéjetuesit t¢ vajzés duke u paguar 800.000 leké né vitin 2013 dhe nga
400.000 leké né vitet pasardhése.

4.1. Pér kété pasuri, Komisioni ka administruar dokumentacionin si vijon:

85. Kontratén e shitjes me nr. ***, daté 23.10.2020, me t€ cilén &shté pérfituar pronésia mbi
kété pasuri. N€ kété kontraté €shté cituar se ¢mimi 1 shitjes sé kétij apartamenti ka gené
n€ vlerén 2.700.000 leké dhe se &€shté béré rivlerésimi i ¢mimit t€ shitjes né vlerén
2.701.800 leké. Subjekti i rivlerésimit ka béré me dije se kontrata &shté lidhur me disa
vjet vones€ pér shkak té problemeve g€ ka pasur ndértuesi me regjistrimin € pronés né
ASHK-né Gjirokastér, si dhe ka paraqitur sé bashku me pérgjigjet e pyetésoréve nr. 2 dhe
3, kontratén e shitblerjes s¢€ sipércituar, e cila ka rezultuar e panénshkruar nga palét.

86. Shkresat nr. ***, dat€ 21.8.2017 dhe 1.12.2017, nga ZVRPP-ja Gjirokastér, népérmjet sé
cilave éshté konfirmuar se nuk kané rezultuar pasuri té regjistruara, né emér té shtetases

C.B.

87. Né pérgjigje t& shkresés*’ sé dérguar nga Komisioni, ASHK-ja* ka béré me dije se nuk
kané rezultuar pasuri t& regjistruara né emér té shtetasit A. H. Ndérkohé q€ nga verifikimi
1 kryer online, nga Komisioni né sistemin multifunksional t¢ ASHK-s€ pér institucionet,
gshté konstatuar kartela e pasurisé sé llojit apartament me sip. 57 m?, me adresé, lagjja
«xxR - Gyirokastér, e regjistruar né datén 13.1.2021. N& kété pasuri, referuar kartelés,
shtetasja C. B. ka rezultuar bashképronare né masén 2 me shtetasin A. H.

4.2. Lidhur me analizimin e burimeve té krijimit té késaj pasurie

88. Pérpos mospérputhjeve, pér sa i1 pérket deklarimit té burimeve pér krijimin e késaj pasurie
né deklaratén Vetting dhe né pérgjigje té pyetésoréve, Komisioni, nisur dhe nga fakti qé
pasuria né fjalé éshté regjistruar né emér té t& dy bashképronaréve, vajzés sé subjektit dhe
bashkéjetuesit n€ masén 50% secili, ka konsideruar n€ analiz€ t€ ardhurat e t€ dyve.

89. Nga analizimi i dokumentacionit t€ administruar, ka rezultuar se vajza e subjektit gjaté
vitit 2014 ka investuar n€ depozité me afat shumén prej 600.000 leké dhe gjaté vitit 2015
edhe 200.000 leké té tjera. I pyetur nga Komisioni, lidhur me burimin e krijimit pér kéto
shuma t€ investuara, subjekti i rivlerésimit €shté shprehur se vajza e tij ka filluar puné né
dhjetor té€ vitit 2010 dhe nga momenti i fillimit e deri n€ momentin e shképutjes nga
trungu familjar, ka kursyer pjesén mé t€ madhe té pagés. Kur éshté shképutur nga trungu
familjar ka pasur t€ kursyer shumén prej 1.000.000 lekésh, té cilat i ka pérdorur, mé pas,
pér investimet né depozita me afat, pér pagimin e késteve té apartamentit dhe arredimin e
tij.

90. Nga shqyrtimi i deklarimeve periodike té subjektit t€ rivlerésimit, né€ té cilat ka pasur
detyrim t€ deklarojé edhe vajza madhore e subjektit deklarues, nuk ka rezultuar deklarimi
1 ndonj€ kursimi t€ disponuar prej saj n€ formén cash. Pranimi i pretendimit deklarativ té
subjektit pér ekzistencé fondesh né vitin 2013, t& cilat pér heré t& paré deklarohen pas

47Shkresé nr. ***prot., daté 4.11.2021.
“8Informacion i pércjellé népérmjet shkresés nr. *** prot., daté 22.11.2021.
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rezultateve me bilanc negativ t€ hetimit administrativ, bie ndesh me konceptin e
deklarimit t€ pasurive dhe me praktikén e mirékonsoliduar nga Kolegji pér t’u bazuar né
akte dhe prova — si¢ jané deklaratat periodike vjetore*®, lidhur me kété céshtje —
deklarimi, ndér vite, ésht€ e vetmja ményré pér t€ identifikuar kursime t€ mundshme né
formén cash, ndér vite, pér sa kohé nuk mund t€ provohen né asnjé ményré tjetér —
Komisioni nuk e ka pranuar kété pretendim té subjektit t€ rivlerésimit.

91. Né¢ vijim, Komisioni ka kryer analizén financiare pér secilin prej késteve té€ paguara, duke
1 géndruar variantit t€ deklaruar nga vajza e subjektit né deklaratén Vetting, pér fillimin e
pagimit t& késteve nga viti 2011. N&é kété analiz€ jané€ pérfshiré edhe té ardhurat dhe
shpenzimet e familjes s€ subjektit deri né vitin 2013, kur éshté béré shképutja nga trungu
familjar, si fizikisht edhe ligjérisht.

92. Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni éshté konstatuar se shtetasi A. H.*® ka
filluar marrédhéniet e punésimit n€ gusht t€ vitit 2013 dhe, pér pasojé, nuk jané pérfshiré
kursime t€ mundshme té tij pérpara fillimit t&€ bashkéjetesés.

93. Drejtoria e Hetimit Tatimor, me shkresén nr. *** prot., daté 22.11.2021°, ka béré me dije
Komisionin se shtetasi A. H. ka regjistruar aktivitetin e tij person fizik né datén
17.2.2020, pértej periudhés s€ analizuar.

94. Nga analiza financiare, ¢ detajuar né€ tabelén vijuese, duket se vajza e subjektit t&
rivlerésimit dhe bashkéjetuesi kané€ pasur njé mungesé t€ burimeve té ligjshme financiare
n€ shumén 3.249.025 leké, pér t€ paguar késtet e apartamentit, pérballuar shpenzimet e

familjes dhe krijuar kursimet e tyre n€ llogarité bankare pérkatése, pérgjaté viteve 2013,
2014 dhe 2015.

Viti 2011 2012 2013 2014 2015
Té ardhura nga paga C. B. 432 149 449 814 663 518 699 840 702 804
Té ardhura nga paga A. H. - - 151 708 349 787 515 682
Té ardhura nga prindérit 1860 848 1103 898 - - -
Shpenzime t& vitit - 627 042 628 696 |- 261351 |- 522 414 |- 508 552
Shtesé né kursime né llogari bankare/cash |- 876 347 271694 |- 1273761 |- 2038320 |- 362 087
Shpenzim pér blerjen e apartamentit - 400 000 400 000 |- 400 000 |- 400 000 |- 400 000
Rezultati 389 608 253 322 |- 1119 886 |- 1911 107 |- 52 153

95. Né lidhje me kété pasuri, Komisioni i ka kérkuar subjektit t& paragesé shpjegime, si dhe i
ka kaluar barrén e provés, né lidhje me sa vijon:

» Duket se subjekti i rivlerésimit nuk e ka deklaruar pasuriné e pérshkruar mé sipér né
emér té personit té lidhur/C. B. né deklaratat e interesave private nga viti 2011 dhe né
vijim, pérvegse né deklaratén Vetting.

» Duket se ka mospérputhje midis deklarimeve té vajzés sé subjektit né deklaratén
Vetting dhe atyre té deklaruara prej subjektit pérgjaté procesit té rivlerésimit.

» Duket se personi i lidhur dhe bashkéjetuesi, pérgjaté periudhés 2013, 2014 dhe 20135,

4Vendimi JR nr.14, daté 15.6.2021, par. 35; paragrafét 19.4., 20.3., 20.4. dhe 21.1 té vendimit JR 23/2019; si dhe paragrafét
84 e 85 té vendimit JR 19/2018.

%0Nga DPSHTRr-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 15.11.2021, éshté béré me dije se z. A. H. ka té regjistruar né pronési té
tij dy automjetet me targa *** dhe ***, té cilat nuk jané bleré pérgjaté periudhés sé analizuar.

SINE pérgjigje té shkresés nr. *** prot., daté 4.11.2021, té Komisionit.
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96.

97.

98.

kané pasur njé mungesé té burimeve té ligishme financiare né shumén prej 3.249.025
lekésh pér té kryer pagesat e késteve té apartamentit né analizé, pérballuar shpenzimet
e familjes dhe pér té krijuar kursimet e rezultuara.

Qéndrimi i subjektit té rivlierésimit

Subjekti ka pretenduar se apartamenti né analizé éshté porositur né vitin 2013, vit né té
cilin vajza C. B. éshté larguar nga familja, ku fillimisht ka géndruar pér 6 muaj me qgira
né banesén e shtetasit K. B. dhe, mé pas, né banesén e nénés sé bashkéjetuesit, deri sa
pérfunduan punimet né apartamentin e porositur. Shképutja e saj nga trungu familjar ka
gené edhe arsyeja e mosdeklarimit té kontratés sé porosisé né deklaratén periodike té kétij
viti, megjithaté ajo éshté deklaruar né deklaratén Vetting.

Gjithashtu, subjekti ka pretenduar pérfshirjen né analizén financiare té pagesave té
apartamentit, konkretisht shumén 800.000 leké, né vitin 2013 dhe shumén 400.000 leké
né vitin 2016, si dhe té pérllogaritet shpenzimi pér girané vetém pér njé periudhé 6-
mujore, sipas deklarimit té béré nga qiradhénési. Subjekti ka pretenduar gé té
konsiderohen kursimet e vajzés sé tij nga té ardhurat e saj nga pagat pérgjaté periudhés
pérpara shképutjes nga trungu né masén 1.000.000 leké, té cilat i ka pérdorur, mé pas, pér
blerjen dhe mobilimin e apartamentit. Subjekti ka kérkuar té kryhet Kkorrigjimi i njé
gabimi té kryer nga Komisioni né formulén e ndryshimit té likuiditeteve né vitin 2014,
cka do té pakésonte balancén negative. Po ashtu, ka kérkuar qé pér depozitén me afat té
bashkéjetuesit té vajzés sé tij né masén 1.253.000 leké, té mos pérfshihet né analizé, duke
pretenduar se kjo ishte krijuar me té ardhura té tij nga emigracioni, pér té cilat nuk
disponon dokumentacion. Né pérfundim té sa mé sipér, subjekti ka paragitur analizén
financiare me njé balancé negative né shumén 517.875 leké. Subjekti ka paragitur né
cilésiné e provés:

a. deklaraté noteriale nr. *** daté 18.4.2022, té léshuar nga z. K. B., i cili éshté
shprehur se vajza e subjektit dhe bashkéjetuesi i saj kané jetuar me gira né shtépiné e
tij vetém pér 6 muaj dhe kontrata e girasé éshté zgjidhur me marréveshje mes paléve;

b. deklaraté noteriale nr. ***, daté 19.4.2022, té Iéshuar nga z. I. D., i cili éshté shprehur
se né vitin 2013 ka béré njé marréveshje me shtetasin A. H. pér porositjen e
apartamentit dhe pagesat jané kryer pérkatésisht né shumén 800.000 leké né vitin 2013
dhe nga 400.000 leké né vitet 2014, 2015 dhe 2016. Né vitin 2016, ai ka nénshkruar
deklaratén noteriale me vajzén e subjektit, megenése bashkéjetuesi i saj nuk ndodhej
né Gjirokastér.

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues, pas shqyrtimit té provave dhe shpjegimeve té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit, né lidhje me pasaktésiné e pércaktimit té vitit kur éshté porositur
apartamenti, vleréson se pretendimi i tij se vajza nuk ka pasur dijeni pér momentin e
porositjes apo pér kohén e kryerjes sé pagesave té késteve, nuk géndron. Ky pretendim i
subjektit bie ndesh me pérmbajtjen e deklaratés noteriale me nr. ***, daté 14.10.2016, té
nénshkruar nga vajza dhe shitési 1. D. —té cilén e ka paragitur prané Komisionit, né
cilésiné e provés. Pér rrjedhojé, deklarata me nr. *** daté 19.4.2022, e paraqgitur nga
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99.

subjekti, pasi éshté njohur me rezultatet e hetimit, pérbén njé deklarim kontradiktor me
deklaratén e vitin 2016. Késisoj, né sajé té njé cmimi té vlerés provuese sé tyre, trupi
gjykues vleréson se deklarata e vitit 2016 prevalon, pér sa kohé éshté mé e hershme,
pérpara fillimit té procesit té rivlerésimit dhe, pér rrjedhojé, mund té konsiderohet mé e
zhveshur nga géllimet e tentativat rregulluese dhe pérshtatése té fakteve, né favor té
mbrojtjes dhe interesit té subjektit, né raport me rezultatet e njoftuara.

Lidhur me shpenzimet e girasé, Komisioni ka vlerésuar té pranojé pretendimet e subjektit,
duke i pérfshiré né analizén financiare shpenzimet né fjalé vetém pér periudhén 6-mujore
té pretenduar prej tij, cka ka sjellé njé pérmirésim té balancés negative me vlerén 122.153
leké, té shpérndaré pérgjaté viteve 2013 — 2015. Gjithashtu, Komisioni ka kryer
korrigjimin e formulés né ndryshimin e likuiditeteve né vitin 2014, pérkatés, cka,
gjithashtu, ka sjellé njé pérmirésim té balancés negative né vlerén 1.273.761 leké.

100.Sa i pérket pretendimit té subjektit, pér té mos pérfshiré né analizén financiare llogariné e

101.

102.

depozités né emér té shtetasit A. H., nga dokumentacioni i administruar pérgjaté hetimit,
ka rezultuar se kjo depozité éshté krijuar pjesérisht pérgjaté periudhés sé bashkéjetesés sé
tij me vajzén e subjektit dhe pjesérisht jashté saj, por gjithsesi brenda periudhés sé
rivlerésimit. Gjithashtu, ka rezultuar se depozita né fjalé ka vijuar té géndrojé e investuar
deri né vitin 2021 dhe, mé pas ,&shté pérdorur si garanci pér marrjen e njé kredie bankare
nga A. H. dhe vajza e subjektit, pér blerjen e njé apartamenti banimi né Sarandé. Nisur
nga sa mé sipér, trupi gjykues ¢mon se pavarésisht faktit se depozita ka gené pasuri e z.A.
H., prej saj ka pérfituar, gjithashtu, vajza e subjektit, pérderisa depozita éshté pérdorur pér
blerjen e banesés né emér té té dyve. Ndonése subjekti ka deklaruar si burim pér krijimin
e depozités né fjalé té ardhurat nga emigracioni té z. A. H., trupi gjykues ¢mon se pér sa
kohé nuk u provuan me dokumentacion ligjor, nuk mund té merren né konsideraté né
analizén financiare, pér sa kohé mbeten né nivel deklarativ.

Gjithashtu, pavarésisht se z. A. H. nuk ka pasur detyrim pér deklarim, duhet té provojé
ligjshmériné e burimeve té krijimit té késaj depozite né origjiné. Lidhur me argumentin e
dhéné nga subjekti, se mosdeklarimi i kursimeve té vajzés né vlerén 1.000.000 leké nuk
éshté kryer, pasi nuk ka gené né rrethin e personave té lidhur pér shkak té shképutjes nga
familja, nuk géndron, pasi: (i) deri né vitin 2013, kur pretendohet té jené krijuar kursimet
né fjalé, vajza e subjektit ka jetuar me prindérit e saj dhe ka gené subjekt deklarimi, né
cilésiné e personit té lidhur; (ii) edhe pas shképutjes nga trungu familjar, referuar ligjit
nr.9049, daté 10.4.2003, “Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve
financiare té té zgjedhurve dhe té disa népunésve publiké”, si dhe né té gjitha rubrikat e
deklaratave dhe pasurive té dorézuara nga subjekti, ky i fundit ka pasur detyrimin pér
deklarim edhe pér pasurité e fémijéve madhoré té tij. Pé&r mé tepér, duke filluar nga viti
2008, deklaratat periodike kané pasur té specifikuar né rubrikat pérkatése edhe fémijét
madhoré té shképutur nga prindérit.

Né pérfundim té analizimeve té mésipérme, pasi jané vlerésuar si té bazuara dhe, pér
rrjedhojé, jané pranuar disa prej pretendimeve té subjektit, analiza financiare e vajzés sé
subjektit dhe bashkéjetuesit ka rezultuar mé balancé negative né vilerén 1.853.111 leké.
Trupi gjykues, nisur nga pretendimet e subjektit, ka kryer edhe analizén alternative, duke
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103.

104.

105.

106.

marré né analizé dhe konsideraté si burim, pér pagesat e kryera nga vajza, né vlerén prej
2.000.000 lekésh, vetém té ardhurat e vajzés sé tij. Nga kjo analizé, nisur nga momenti i
porositjes sé apartamentit né fjalé, né vitin 2011, pér kété pasuri do té rezultonte,
gjithsesi, njé mungesé e burimeve té ligjshme financiare, ndonése mé e ulét, né vlerén
prej 1.039.432 lekésh. Késisoj, né ¢do rast, edhe nése do t’i géndrohej versionit dhe
pretendimit té subjektit, pér analizé té vetém pjesés takuese té vajzés — ndonése jo i
bazuar — balanca negative gé rezulton nuk do t& mund té pérmbyste konkluzionin pér
pamjaftueshmériné financiare pér kété pasuri dhe, pér rrjedhojé, edhe vlerésimin
pérfundimtar té arritur nga Komisioni, né njé vlerésim térésor dhe me njé ndérthurje edhe
me konstatimet e tjera.

5. Apartament banimi me sip. 71 m? né rrugén “***”  Tirané, né pronési té
bashkéshortes sé subjektit R. B.

Nga shqyrtimi i dokumentacionit® té administruar pérgjaté hetimit administrativ, ka
rezultuar se né DIPP-né e vitit 2017 bashkéshortja e subjektit, znj. R. B., ka deklaruar njé
apartament banimi me sip. 71 m?, me nr. ***, vol. *** f *** 7 Kk *** i ndodhur né
rrugén “***”_ Tirané>, té regjistruar né emrin e saj.

Nga ZVRPP-ja Tirang>* éshté konfirmuar se né emér té znj. R. B., né datén 26.7.2017,
éshté e regjistruar né regjistrin e pasurive té paluajtshme pasuria me té dhénat e
pérshkruara mé sipér, me pjesé pakuese 100%. Né dokumentacionin e pércjellé nga ky
institucion ka rezultuar edhe njé déshmi e trashégimisé testamentare me nr. ***, daté
14.4.2017, pér t& ndjerin T. A%, si dhe njé testament noterial me nr. *** rep., daté
4.9.2013.

Pas shqyrtimit té dokumentacionit té sipércituar éshté konstatuar se testamentlénési ka
shprehur vullnetin e tij né testament pér trashégiminé/pérfitimin e pasurisé me té dhénat e
pérshkruara mé sipér, vetém nga vajza e tij R. B., duke pérjashtuar trashégimtarét e tjeré
nga kjo pasuri. Ndérsa pér té gjitha pasurité e tjera té tij, ai ka shprehur vullnetin gé té
ndaheshin né pjesé té barabarté mes gjithé trashégimtaréve, pa pérjashtuar askénd prej
tyre.

Nga verifikimi i kryer nga Komisioni, né sistemin multifunksional té ASHK-sg, ka
rezultuar se shtetasi T. A., babai i bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit, ka pasur té
regjistruar né pronési® té tij pasuringé me té dhénat e sipércituara, té pérfituar népérmijet
kontratés sé shitblerjes nr. *** daté 1.6.2012, nga shtetasit A. V. dhe A. K. (V.), kundrejt
¢mimit 9.585.000 leké, vleré e cila éshté likuiduar jashté zyrés noteriale. Pasuria né fjalé
éshté regjistruar mé pas, né datén 26.7.2017, né emér té znj. R. B., né masén 100%.

52Shkresa nr. *** prot., e datés 16.3.2018, e Zyrés Vendore té Regjistrimit té Pasurive Tirané.

%3Nga certifikata e pronésisé sé késaj pasurie ka rezultuar se pasuria ndodhet né rrugén “***” ndérkohé gé né sistemin
multifunksional t& ASHK-sé, pasuria me té njéjtat té dhéna, aktualisht, shfaget e regjistruar né rrugén “***”_ Né lidhje me
kété konstatim, né pérgjigje té pyetésorit nr. 5, subjekti ka deklaruar se mund té béhet fjalé pér ndonjé lapsus, pasi
vendndodhja e sakté éshté rruga “***”.

S4Me shkresén nr. *** prot., daté 16.3.2018.

S5Vjehrri i subjektit t rivlerésimit.

%63 dhe disa pasuri té tjera té llojit “toké aré”, t& ndodhura né Gjirokastér.
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113.

Nisur nga fakti gé pasuria e bleré nga vjehrri i subjektit té rivlerésimit, né datén 1.6.2012,
I nénshtrohej ex lege regjimit pasuror gé buron nga martesa, Komisioni e ka ftuar
subjektin népérmjet pyetésorit nr. 4, té paragesé shpjegime dhe dokumentacionin ligjor
lidhur me transferimin né emér té bashkéshortes sé subjektit, edhe té pjesés takuese prej
50% qé i pérkiste vjehrrés sé tij, znj. S. A. té pasurisé né fjalé, g¢ mund té Kishte
mundésuar mé pas regjistrimin e pasurisé vetém né emér té znj. R. B.

Né pérgjigje té kétij pyetésori, subjekti éshté shprehur se trashégimlénési ka disponuar me
testament pjesén e pasurisé né pronési té tij, duke ia kaluar vajzés sé tij R. B. Ai ka
sgaruar se duke gené se prona ishte e regjistruar vetém né emér té trashégimlénésit,
regjistrimi éshté béré né emér té trashégimtares testamentare. Ai ka deklaruar se
pavarésisht gabimeve né regjistrim, bashkéshortja e tij nuk e ka mohuar asnjéheré
pronésiné e nénés sé saj, té fituar si bashkéshorte e té ndjerit nga pércaktimet e Kodit té
Familjes, né pjesé takuese ¥z té pasuriseé.

Pasi éshté pyetur nga Komisioni se nga kush éshté pérdorur kjo pasuri pérpara vitit 2017,
subjekti ka béré me dije se kjo banesé u ishte dhéné me gira disa studentéve. Ndérsa pas
celjes sé déshmisé testamentare, éshté pérdorur nga znj. I. B., vajza e subjektit, dhe nga
bashkéjetuesi i saj, z. J. S., me dakordésiné e bashképronaréve S. A. dhe R. B. Subjekti ka
paragitur né cilésiné e provés librezén e ujit té pijshém dhe té energjisé elektrike té késaj
pasurie, té cilat jané né emér té znj. R. B. dhe evidentohen pagesa duke filluar nga shtatori
i vitit 2018.

Gjithashtu, pérgjaté hetimit administrativ népérmjet shkresés nr. *** prot., daté
26.1.2022, drejtuar FSHU-sé dhe shkresés nr. *** prot., daté 26.1.2022, drejtuar UKT-sé,
Komisioni ka kérkuar nga kéto institucione administrimin e informacionit né lidhje me
faturimet dhe pagesat pér energji elektrike dhe ujé té pijshém pér apartamentin e
sipércituar (pérfshiré ndryshimet e mundshme té matésve/pérdoruesve té tij), pér
periudhén duke filluar nga viti 2012 e né vijim.

Né pérgjigje té shkresave té sipércituara, FSHU-ja, me shkresén nr. *** prot., daté
3.2.2022 dhe UKT-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 15.2.2022, kané béré me dije se
kontratat pér furnizimin pér kété apartament deri né muajin janar té vitit 2018 kané gené
né emér té shtetasit I. V.>". Pas kérkesave pér ndryshim, té paragitura nga znj. R. B.
(pérfagésuar nga vajza, znj. I. B.), kontratat jané lidhur né emér té saj®®.

Megjithése subjekti ka pretenduar se regjistrimi i késaj pasurie, vetém né emér té
bashkéshortes sé tij, mund té keté gené pasojé e ndonjé gabimi t¢ mundshém nga ana e
népunésit té regjistrimit, nuk ka rezultuar gé té jené ndérmarré masa nga subjekti apo nga
bashkéshortja e tij pér korrigjimin dhe pérshtatjen e regjistrimit me kuotat nga 50% pér
secilén nga bashképronaret de jure.

Né kéto kushte, Komisioni e ka ftuar subjektin té paragesé dokumentacionin ligjor gé
provon ményrén dhe kohén e kryerjes sé pagesés/pagesave nga testamentlénési, pér
blerjen e késaj pasurie, dokumentacionin gé provon burimin e tij té ligjshém té té

5"Nga historiku i pasurisé né fjalé, z. H. V. ka gené kryefamiljari dhe babai i shitésve aktualé A. H. V. dhe A. H. V.
8K ontrata me FSHU-né ka rezultuar e lidhur né emrin e saj né muajin shkurt té vitit 2018.

27



114.

115.

116.

ardhurave gé kané shérbyer pér krijimin e saj, si dhe té béjé me dije mbi vendbanimin e tij
ndér vite, duke saktésuar né emér té kujt kané gené té regjistruara banesat, si dhe té drejtat
e tyre reale de jure né marrédhéniet respektive.

Nga shqyrtimi dhe analizimi i sa mé sipér, si dhe i dokumenteve dhe shpjegimeve té
administruara, Komisioni konstatoi mungesén e njé logjike ekonomike lidhur me
investimin e kryer prej babait té bashkéshortes sé subjektit né kété pasuri, pér sa kohé ka
rezultuar se: (i) ai (dhe familja e tij) nuk kané banuar ndonjéheré né Tirané apo né kété
apartament; (ii) nuk ka rezultuar ndonjé dokumentacion gé té provojé dhénien me qira té
kétij apartamenti® apo realizimin e ndonjé pérfitimi monetar nga ky send; (iii) lénia e
késaj pasurie, népérmjet testamentit, vetém dhe ekskluzivisht né favor té bashkéshortes sé
subjektit — duke pérjashtuar té gjithé trashégimtarét e tjeré — nuk duket se ka njé arsye
bindése/justifikuese; (iv) pas blerjes nga testamentlénési, apartamenti éshté pérdorur
vetém nga vajza e subjektit; (v) regjistrimi i késaj pasurie, mé pas, 100% vetém né emér
té bashkéshortes sé subjektit, duke anashkaluar késhtu, jo vetém trashégimtarét e tjeré té
trashégimlénésit (pér shkak té testamentit, qé gjithsesi nuk mund té kapércente pragun e
50% té té drejtave reale té késaj pasurie) — por duke pérfituar (né ményré té
pashpjegueshme dhe joligjore) edhe té drejtat reale prej 50% té késaj pasurie gé i
pérkisnin de jure vjehrrés sé subjektit; (vi) ky pérfitim, vec té tjerash, ka privuar sérish
(dhe padrejtésisht) edhe trashégimtarét e tjeré té nénés sé bashkéshortes sé subjektit, nga e
drejta pér té pérfituar né cilésiné e trashégimtaréve ligjoré té saj, té ardhshém, edhe pjesét
takuese té késaj pasurie (50%), pér sa kohé gé nga dokumentacioni i administruar pérgjaté
hetimit nuk ka rezultuar ndonjé dokument apo deklaraté e tyre mbi hegjen doré
(hipotetike) nga trashégimia né fjalé.

Dinamika e lartpérshkruar nuk gjen njé logjiké shpjeguese, sikurse mbetet i pagarté, dhe
gjeneron dyshime edhe fakti i kapércimit té kufirit té masés sé té drejtave reale té
disponueshme, si nga testatori ashtu edhe nga zyra e ASHK-sé, pasi objekti i veprimit
juridik, sikurse ¢do veprim tjetér gé tjetérson té drejta apo sende, kufizohet dhe prodhon
efekte vetém dhe brenda sferés sé té drejtave reale té disponueshme nga personi gé
vepron. Dhe né kété rast, testamentlénési dispononte jo mé shumé se 50% e té drejtave
reale té apartamentit né analizé, pér shkak se gjysma tjetér i pérkiste dhe ende sot duhet
t’1I pérkasé nénés sé bashkéshortes sé subjektit dhe jo babait té saj, té ndjeré. Por,
cuditérisht né kété rast, paqgartésisé apo tejkalimit té kuotés sé disponueshme nga
testamentlénési i éshté mbivendosur veprimi i paligjshém i ASHK-sé gé, né njé formé
ende mé pak ligjore e pérfundimtare, né kuptimin e pasojave juridike de facto, ka
regjistruar dhe ka léshuar certifikaté pronésie né masén 100% té kétij apartamenti né emér
té bashkéshortes sé subjektit, ndérkohé gé asaj i pérket vetém 50% e té drejtave reale né
fjalé.

Né kété kéndvéshtrim, si dhe né optikén e dispozitave té ligjit nr. 84/2016 té sipércituara,
(edhe nése nuk do té kishte dyshime mbi fshehje té pasurisé né fjalé), duket se veg
problematikave té testamentit, pér té cilin jané shprehur mé sipér dyshimet pérkatése,

%9Nga FSHU-ja me shkresén nr. *** prot., daté 3.2.2022 &shté véné né dispozicion dokumentacioni, i cili provon se pér kété
apartament ka pasur konsumim té energjisé elektrike nga viti 2012 e né vijim.
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gjithashtu, de facto do té gjendeshim pérballé njé dhurimi té heshtur té kryer nga vjehrra e
subjektit sa i takon pjesés sé saj prej 50%, mbi kété pasuri. Nisur nga té gjitha rrethanat
faktike té lartpérmendura, Komisioni ka vlerésuar té nevojshém dhe legjitim hetimin dhe
verifikimin e burimeve té ligjshme té krijimit té pasurisé né analizé®°.

117. Nga hetimi administrativel i kryer nga Komisioni ka rezultuar se vjehrri i subjektit té
rivlerésimit éshté trajtuar me pension plegérie pér periudhén prill 1994 — néntor 2016, kur
ka ndérruar jeté, me masé pérfundimtare pensioni 9.542 leké/muaj. Ndérsa vjehrra e
subjektit té rivlerésimit éshté trajtuar me pension plegérie prej muajit shkurt 2000 e né
vijim, me masé aktuale 16.599 leké&/muaj.

118. Népérmjet shkresés nr. *** prot., daté 23.11.2021, Komisioni ka kérkuar nga Ministria e
Drejtésisé té dhéna nga regjistri noterial mbi akte t& mundshme noteriale lidhur me
transaksione me pasuri té paluajtshme, té kryera nga prindérit e bashkéshortes sé
subjektit, S. dhe T. A. Né pérgjigje té shkresés sé sipércituar, me shkresén nr. *** prot.,
daté 15.12.2021, ka béré me dije se nuk kané rezultuar té regjistruara nga ndonjé noter,
kontrata noteriale gé té kené lidhje me kalimin/tjetérsimin e pasurive té paluajtshme né
emér té tyre.

119. Nga pérgjigjet e dérguara nga bankat e nivelit t& dyté nuk ka rezultuar ndonjé térhegje
fondesh prej prindérve té bashkéshortes sé subjektit, ndér vite, pérve¢ depozitimeve té
kryera prej vjehrrit té subjektit né njé depozité me afat né “Raiffeisen Bank”, né shumén
rreth 1.100.000 leké, depozité kjo e cila ka vijuar té géndrojé e investuar edhe pas blerjes
sé pasurisé né fjalé dhe, pér rrjedhojé, nuk mund té kishte shérbyer si burim pér pasuriné
né analizé.

120. Me ané té pyetésorit nr. 5, Komisioni i ka kérkuar subjektit té paragesé dokumentacionin
ligjor pér té provuar kohén dhe kryerjen e pagesés/pagesave té ¢cmimit té blerjes sé
pasurisé né fjalé dhe burimin/mundésiné financiar/e té prindérve té bashkéshortes sé tij
pér blerjen e saj. Né pérgjigje té pyetésorit té dérguar nga Komisioni, subjekti ka
deklaruar se nuk disponon asnjé dokumentacion né lidhje me ményrén e pérfitimit nga
shtetasi T. A., té pasurisé né analizé, por disponon vetém procesverbalin e celjes sé
trashégimisé dhe aktin e pronésisé té léshuar nga ASHK-ja Tirané.

121. Ndonése té dhénat e pércjella nga ISSH-ja pérmbajné vetém masén e pensionit té
plegérisé aktuale ose pérfundimtare — té cilat sigurisht kané gené edhe mé té uléta ndér
vite nga dalja e tyre né pension e deri né muajin gershor té vitit 2012, kur éshté bleré
pasuria né fjalé — duke konsideruar faktin gé pensioni i plegérisé éshté njé ndihmé e

0N& nenin 77, germa “b” e Kodit t& Familjes parashikohet se pasuri vetjake e bashkéshortit gé nuk bén pjesé né bashkési
éshté: “[...] Pasuria e fituar gjaté martesés me ané té dhurimit, té trashégimisé ose legut, kur né aktin e dhurimit ose né
testament nuk pércaktohet se ato jané dhéné né favor té bashkésisé”. Nga ky parashikim ligjor, i cili e pérjashton subjektin
nga bashképronésia, rezulton se prindérit e bashkéshortes sé subjektit nuk mund té konsiderohen persona té tjeré té lidhur me
subjektin e rivlerésimit, por referuar jurisprudencés sé Kolegjit, né vendimin nr. 21 (JR), daté 10.9.2020: “... ky detyrim
ligjor qé i pérket subjektit t& rivlerésimit, sipas parashikimit té nenit 32, pika 4, e ligjit nr. 84/2016, nuk mund té cenojé apo
té shmangé detyrimin gé ka Komisioni apo Kolegji pér té kryer hetime pér ¢do pasuri pér té cilén ka té dhéna apo dyshime té
arsyeshme se é&shté njé pasuri e fshehur e subjektit té rivlerésimit, pavarésisht se mbahet né emér té personave té tjeré té
lidhur apo shtetasve té tjerg, té cilét nuk kané asnjé lidhje me subjektin e rivlerésimit né kuptim té pércaktimeve té nenit 3,
pika 14, e kétij ligji .

61K eérkuar informacion me ané t& shkresés nr. *** prot., daté 23.11.2021, ISSH-sé, e cila ka kthyer pérgjigje me ané té
shkresés nr. *** prot., daté 2.12.2021.
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dhéné nga shteti pér personat jo ekonomikisht aktivé pér shkak t& plegérisé, pér mbulimin
e shpenzimeve minimale té jetesés, Komisioni nuk vlerésoi hetimin mé tej lidhur me té
ardhurat e prindérve té subjektit té rivlerésimit nga pensioni i plegérisé dhe shpenzimet
pérkatése, pér sa kohé rezulton gartésisht gé nga ky burim nuk mund kurseheshin prej
tyre shumat e investuara né pasuriné (objekt i testamentit) né analizé dhe nuk jané
evidentuar (as nga subjekti i rivlerésimit) burime financiare alternative.

Megjithaté, nga njé pérllogaritje e kryer me aq té dhéna sa disponohen nga Komisioni,
duket se edhe nése do té konsideroheshin maksimalisht masat pérfundimtare té
pensioneve té plegérisé sé prindérve té bashkéshortes sé subjektit, ato sérish do té arrinin
né njé vleré té pérafért me shpenzimet e jetesés té pérllogaritura pér njé familje me 2
persona®?, duke mos rezultuar ndonjé mundési kursimi nga té ardhurat nga pensionet, e
cila do t&¢ mund té arrinte té ndryshonte apo ndikonte® né rezultatin e konstatuar mbi
pamundésiné e burimeve té ligjshme financiare, né masén totale té& ¢mimit té blerjes sé
pasurisé né analizé.

Né pérfundim té sa mé sipér, né lidhje me kété apartament, nga hetimi administrativ ka
rezultuar se:

a. Z. T. A. (testatori) dhe familja e tij nuk ka pasur mjaftueshméri té té ardhurave té
ligjshme financiare pér blerjen e pasurisé apartament né analizé.

b. Z. T. A. ka pérpiluar njé testament né favor té vajzés sé tij, 1 vit pas blerjes sé
apartamentit, duke disponuar pér 100% té pasurisé, né kapércim té masés sé
disponueshme — ndérkohé gé pasuria ishte nén regjimin martesor, duhet gé ai té
dispononte vetém pér 50% té saj. Né kété ményré jané pérjashtuar nga trashégimia té
gjithé trashégimtarét e tjeré ligjoré, té cilét, pavarésisht vullnetit t€ shprehur nga
testamentlénési, ata de jure do té trashégonin pjesén takuese té bashkéshortes (nénés
Sé tyre), né masén 50%.

c. Mbetet pa logjiké ekonomike dhe e pagarté arsyeja e investimit né njé pasuri té
paluajtshme né qytetin e Tiranés, nga z. T. A., pér sa kohé nuk kishte mjete financiare
dhe investimi duket alogjik dhe nuk pérputhet me nevojat pérkatése, pasi as nuk ka
prodhuar ndonjé pérfitim né kohén e ndérmjetme nga blerja prej vjehrrit té subjektit
deri né ekzekutimin e testamentit té 1éné nga ky i fundit.

d. Z. T. A. dhe familja e tij jetonin né Gjirokastér, ndérsa vajza e subjektit, znj. I. B.,
kishte shkuar me studime né gytetin e Tiranés dhe duket se kjo e fundit éshté e vetmja
gé e ka pérdorur pasuriné né fjalé.

e. Sipas dokumentacionit té administruar nga FSHU-ja rezulton se né kété apartament ka
pasur konsum energjie nga ¢cdo muaj, pérgjaté gjithé periudhés gé ka gené né pronési

62K onkretisht, duke nisur njé pérllogaritje pér periudhén 2000 — maj 2012 (megenése pasuria éshté bleré né datén 1.6.2012),
té ardhurat nga pensionet edhe duke konsideruar variantin me masat e vitit 2016 (t& dhénat e té cilave jané marré nga lévizjet
bankare né ABI Bank, vit né té cilin pensionet e tyre jané kredituar népérmjet bankés, pérkatésisht 9.540 leké dhe 14.785
leké&) do té arrinin né njé vleré prej 3.585.315 lekésh, ndérsa shpenzimet e jetesés pér njé familje me 2 persona, referuar té
dhénave zyrtare t8 INSTAT-it, do té rezultonin né masén totale prej 3.087.556 lekésh.
83Qéndrim ky i mbajtur edhe nga Kolegji né vendimin nr. 13/2020 (JR), daté 8.7.2020.
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té vjehrrit té subjektit, ashtu si dhe né vijim kur ka kaluar né pronési té bashkéshortes
sé subjektit.

Si rrjedhojé e kétyre konstatimeve, duket se veprimet e mésipérme té regjistrimit té késaj
pasurie né emér té babait té bashkéshortes sé subjektit dhe kalimi mé pas i té drejtave
reale lidhur me té, me ané té testamentit né emér té késaj té fundit, si dhe pérdorimi nga
personi i lidhur me subjektin e rivlerésimit (vajza e subjektit), mungesa e burimit té
ligjshém té prindérve té bashkéshortes sé tij pér blerjen e késaj banese — jané kryer me
géllim fshehjen e investimit né kété pasuri nga subjekti/personi i lidhur, si dhe
rrjedhimisht evitimin e verifikimeve mbi burimin e ligjshém té pérdorur pér pérfitimin e
kétij apartamenti né vlerén 9.585.000 leké.

Nisur nga sa ka rezultuar mé sipér, Komisioni i ka kérkuar subjektit t€ paragesé
shpjegime si dhe i ka kaluar barrén e provés, lidhur me:

> Duket se subjekti i rivlerésimit nuk ka paraqgitur prova dhe/apo argumente pér té
provuar géllimin e investimit dhe mbi mundésiné financiare, lidhur me burimet e
ligjshme né investimin e kryer prej babait té bashkéshortes sé tij pér Kkrijimin e
pasurisé apartament né analizé.

> Ngrihen dyshime té arsyeshme se kjo pasuri ka gené njé pronési e fshehur e subjektit té
rivlerésimit, prej blerjes nga vjehrri i tij, pér sa kohé ka rezultuar se: (i) ky i fundit nuk
ka pasur burime financiare té ligjshme pér té bleré kété apartament dhe nuk ka banuar
ndonjéheré aty; (ii) nuk ka rezultuar ndonjé dokumentacion gé té provojé dhénien me
gira té kétij apartamenti apo realizimin e ndonjé pérfitimi monetar nga ky send; (iii)
Iénia e késaj pasurie népérmjet testamentit, vetém né favor té bashkéshortes sé
subjektit — duke pérjashtuar té gjithé trashégimtarét e tjeré — nuk duket se ka njé arsye
bindése/justifikuese; (iv) pas blerjes nga testamentlénési, pérdorimi té kétij
apartamenti duket se ka gené vetém prej vajzés sé subjektit; (v) regjistrimi i késaj
pasurie, mé pas, 100% vetém né emér té bashkéshortes sé subjektit, duke anashkaluar
késhtu - jo vetém trashégimtarét e tjeré té trashégimlénésit (pér shkak té testamentit, gé
gjithsesi nuk mund té kapércente pragun e 50% té té drejtave reale té késaj pasurie) —
por duke pérfituar (né ményré té pashpjegueshme) edhe té drejtat reale prej 50% té
késaj pasurie gé i pérkisnin de jure vjehrrés sé subjektit; si dhe (vi) ky pérfitim, veg té
tjerash, duket se ka privuar edhe trashégimtarét e tjeré té nénés sé bashkéshortes sé
subjektit — nga e drejta pér té pérfituar né cilésiné trashégimtaréve té saj té ardhshém
ligjoré edhe pjesét takuese té késaj pasurie, pér sa kohé gé nga dokumentacioni i
administruar pérgjaté hetimit nuk ka rezultuar ndonjé dokument/deklaraté e tyre, pér
hegjen doré nga trashégimia.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Pér sa i pérket testamentit dhe ményrés sé caktimit té trashégimtaréve népérmjet tij,
subjekti ka cituar dispozitat e Kodit Civil, gé rregullojné trashégiminé testamentare —
duke prapésuar dyshimet pér fshehje pasurie té ngritura nga Komisioni, me argumentet si
vijon:
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a. Testamenti é&shté i vlefshém, i léshuar né zbatim té ligjit, nuk rezulton ndonjé
kundérshti né raport me pérmbajtjen dhe éshté nxjerré déshmia e trashégimisé nga
noteri.

b. Pércaktimi i trashégimtaréve né testament éshté né déshirén e testatorit dhe né rastin
konkret nuk pa pasur asnjé pengesé ligjore apo té ndonjé forme tjetér presioni.

c. Testamenti ka gené i hapur, fakt gé tregon se nuk ka pasur pér géllim fshehjen e
ndonjé té dhéne lidhur me disponimin.

d. Lidhur me burimin e krijimit té t& ardhurave pér blerjen e pasurisé testatori nuk ka
pasur vetém té ardhura nga pensioni, por edhe té ardhura nga bujgésia, blegtoria dhe
bletaria.

e. Trashégimtarét e pérjashtuar nga trashégimia nuk kané pasur pretendime apo konflikt
gjygésor.

f. Lidhur me pérdorimin e apartamentit pas blerjes prej testatorit, ky i fundit ka banuar
pjesérisht né Tirang, né *** Gjirokastér dhe né *** Gjirokastér. Posedimi i
apartamentit &shté béré prej tij, duke e dhéné me gira te persona té ndryshém dhe nuk
ka dijeni pér pérdorimin as bashkéshortja.

g. Pérgjaté periudhés 2011 — 2014, vajza e tij I. B. ka banuar me dy studenté té tjeré, né
njé baneseé tjetér, t& marré me qira né vlerén 15.000 leké.

127. Né pikén 4, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, testamenti nuk parashikohet si akt juridik qé
personat, té cilét kané lidhje pasurore me testatorin té kené detyrimin pér té justifikuar
ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurive. Subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur
me té, ose persona té tjeré té lidhur, té deklaruar né cilésiné e dhuruesit, huadhénésit ose
huamarrésit, nése konfirmojné kéto marrédhénie kané detyrimin pér té justifikuar
ligjshmériné e burimit té krijimit té pasurive. Pjesa prej % pjesé e bashkéshortes sé
testatorit nuk éshté mohuar asnjéheré, ajo ka gené poseduesja e apartamentit gjaté gjithé
periudhés, nuk e ka humbur asnjéheré kété té drejté dhe gabimi né regjistrim nuk éshté
korrigjuar pasi subjektit gé& i ésht® mohuar e drejta nuk ka ushtruar kérkesé pér
rregullimin e tij. Subjekti ka paragitur né cilésiné e provés deklaratén noteriale nr. ***,
daté 17.4.2022, té léshuar nga shtetasi H. Sh., i cili ka deklaruar se ka jetuar sé bashku me
motrén e tij dhe vajzén e subjektit né njé banesé me qira.

Vlerésimi i trupit gjykues

128.Nga sa mé sipér, subjekti i rivlerésimit nuk ka paragitur ndonjé prové apo dokument té
kohés pér té provuar pérdorimin e késaj pasurie nga dikush tjetér, pérvec vajzés sé
subjektit. Po ashtu, nuk ka paragitur ndonjé dokumentacion pér té provuar burimin e
ligjshém té té ardhurave té vjehrrit té tij pér blerjen e késaj pasurie dhe, pér pasojé, duket
se rezultatet e njoftuara subjektit pér kété pasuri nuk ndryshojné, duke mbetur té gjitha
elementet e lartpérshkruar, té cilat kané krijuar bindjen e trupit gjykues se ky apartament
éshté njé pasuri e fshehur e subjektit té rivlerésimit. Ky fakt pérbén njé shkelje qé
kualifikohet né germén “c”, té pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016, qé ¢on né
aplikimin e nenit D té Aneksit té Kushtetutés, pika 5 dhe, rrjedhimisht, edhe té pikés 3, té
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nenit 61, té ligjit nr. 84/2016, dispozita té cilat pércaktojné masén e shkarkimit nga
detyra.

Gjithashtu, ményra e té shpjeguarit jobindés dhe géndrimi i subjektit té rivlerésimit né
kohé, né raport me Kkété pasuri, pérfshiré kétu edhe qasjen pasive té tij dhe té
bashkéshortes, edhe pérgjaté procesit té rivlerésimit, lidhur me mosveprimin pér
rregullimin e “t€ metave” t& procesit té regjistrimit té kétij apartamenti — me géllim
korrigjimin e pérshkrimit né certifikatén e pronésisé, té vetém pjesés takuese legjitime
prej 50% — pérbén njé rrethané joetike pér njé gjyqtar, e cila do té mbahet né vémendje né
vlerésimin térésor té subjektit né kété aspekt.

6. Apartament banimi me sip. 61 m?, né Sarandé, né bashképronési té vajzés sé
subjektit té rivlerésimit, znj. C. B. dhe z. A. H.

130.Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni ka rezultuar se vajza e subjektit té

131.

132.

133.

rivlerésimit, znj. C. B. dhe z. A. H. kané né pronési té tyre njé apartament banimi me sip.
61 m?, t& ndodhur né Lagjen Nr. ***, Sarandé.

Sé bashku me pérgjigjet e pyetésorit nr. 2, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur certifikatén
e pronésisé sé késaj pasurie me nr. *** né z. k. ***, e regjistruar né bashképronési me
nga 1/2 pjesé secili. Né pérgjigjet e tij subjekti éshté shprehur se si burim krijimi pér kété
apartament kané shérbyer njé kredi bankare né shumén 2.950.000 leké dhe kursimet e
tyre né shumén 550.000 leké. Pronésia mbi kété apartament éshté pérfituar me ané té
kontratés sé shitjes me nr. *** daté 9.6.2021, e nénshkruar kjo me palén shitése V. J.,
kundrejt cmimit total prej 3.500.000 lekésh.

Gjithashtu, Komisioni e ka ftuar subjektin té paragesé kontratén e kredisé bankare né
shumén 2.950.000 leké, si dhe dokumentacionin ligjor mbi té ardhurat qé kané mundésuar
kursimin e shumés prej 550.000 lekésh. Subjekti i rivlerésimit éshté shprehur se kredia
éshté marré né bazé té garancisé sé pagave té tyre dhe té ardhurave té aktivitetit privat té
shtetasit A. H. “***”_Shuma 550.000 leké éshté kursyer nga té ardhurat e tyre nga paga
dhe biznesi privat i bashkéjetuesit A. H. Sipas té ardhurave té deklaruara né tatime,
shtetasi A. H. ka deklaruar né vitin 2020 njé fitim prej 410.000 lekésh, ndérsa né
gjashtémujorin e paré té vitit 2021 rreth 290.000 leké, té cilat jané investuar né shumén
550.000 leké pér blerjen e kétij apartamenti. Subjekti ka paraqgitur njé kopje té kontratés
sé shitblerjes dhe té kredive té marra.

Né vijim té sa mé sipér, nisur nga fakti gé ka rezultuar se pasuria né fjalé éshté bleré dhe
éshté likuiduar pas dorézimit té deklaratés Vetting, burimet financiare té pérdorura pér
kété pasuri rrjedhin nga kredia bankare, si dhe té ardhura té realizuara gjithashtu pas
dorézimit té deklaratés Vetting — bazuar edhe né jurisprudencén e Kolegjit®* — Komisioni
ka vlerésuar se nuk kishte arsye pér kryerjen e veprimeve hetimore t€ métejshme dhe pér
analizimin e detajuar té burimit té krijimit té pasurisé né fjalé, pér sa kohé ato nuk
ndérthuren me periudhén e rivlerésimit.

4/endimi nr. 8/2021 (JR).
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7. Automjet tip “Mercedes-Benz”, me vleré 600.000 leké

Subjekti ka deklaruar pér heré té paré né DIPP-né e vitit 2010 dhe né deklaratén Vetting
kontratén e shitblerjes me nr. ***, daté 5.5.2010, pér blerjen e automijetit tip “Mercedes-
Benz”, me targa ***%, nga shtetasi A. Q., né vlerén 600.000 leké. Né lidhje me burimin
pér krijimin e késaj pasurie ka deklaruar se kété automjet e ka bleré me té ardhurat e
familjes.

Pérgjaté hetimit administrativ, Komisioni ka administruar® dosjen e automijetit né fjalg,
nga DPSHTRR-ja®, nga shqyrtimi i sé cilés ka rezultuar se ky automjet éshté bleré
fillimisht nga shtetasi A. Q.8 né vlerén 1.000.000 leké&®, népérmjet kontratés nr. ***,
daté 3.4.2008, ndérkohé gé subjekti e ka pérfituar rreth 2 vjet mé pas né vlerén 600.000
leké.

Autoriteti i Mbikéqyrjes Financiare’™ ka informuar Komisionin se né periudhén 2012 —
2017, subjekti i rivlerésimit ka pasur né pronési automjetin me té dhénat e sipércituara.
Gjithashtu, nga verifikimi i kryer nga Komisioni, né sistemin informatik té Kkétij
institucioni, nuk ka rezultuar gé subjekti té keté gené pérdorues i automjeteve té tjera, veg
atij té deklaruar né pronési té tij.

Né pérgjigje té pyetésorit nr. 5, lidhur me ¢mimin e blerjes né masén aférsisht sa 1/2 e
¢mimit gé shitési e kishte pérfituar 2 vite mé herét, subjekti ka deklaruar se automjeti
ishte amortizuar dhe ¢mimi i blerjes nga ana e tij éshté brenda logjikés ekonomike té
tregut.

7.1 Lidhur me analizimin e burimeve té krijimit té késaj pasurie

Né pérgjigje té pyetésorit nr. 1, subjekti i rivlerésimit ka béré me dije se pér blerjen e
automjetit né analizé, ka pérdorur vlerén 300.000 leké nga kursimet dhe vlerén 300.000
leké nga shuma e kthyer nga z. A. B., né kémbim té shitjes sé letrave me vleré.

Bashkéngjitur deklaratés Vetting, subjekti i rivlerésimit ka dorézuar njé deklaraté
noteriale me nr. *** & datés 12.12.2014, té léshuar nga shtetasi A. B., i cili éshté
shprehur se ka marré né vitin 2004 shumén 300.000 letér me vleré, té cilat i ka kthyer né
fillim té vitit 2011.

Mé pas, sé bashku me pérgjigjet e pyetésorit nr. 3, né té cilin subjektit i éshté kérkuar té
paragesé dokumentacionin ligjor gé provon kthimin pas té shumés prej 300.000 lekésh —
subjekti ka paraqgitur njé deklaraté tjetér noteriale me nr. ***, daté 3.11.2021, né té cilén
shtetasi A. B. éshté shprehur se letrat me vleré i ka marré nga z. Guximtar Bogi né vitin
1995 dhe i ka kthyer né vitin 2010 shumén 300.000 leké.

85 Aktualisht automjeti mban targén ***,

86Shkresé nr. *** prot., daté 26.2.2020.

67Me shkresén nr. *** prot., daté 25.7.2017.

8] pyetur nga Komisioni né lidhje me marrédhénien me shtetasin A. Q., subjekti ka deklaruar se me kété shtetas, pérveg
marrédhénies shités dhe blerés, automjeti nuk ka asnjé marrédhénie tjetér t& cdolloji. Né pérgjigje té shkresés nr. *** prot.,
daté 28.10.2021, té dérguar nga Komisioni, nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér, me shkresén nr. *** prot., daté
8.11.2021, éshté béré me dije se nuk kané rezultuar ¢éshtje té gjykuara nga subjekti i rivlerésimit, ku palé té keté gené
shtetasi A. Q.

89Referuar deklaratés doganore té datés 7.4.2008 éshté paguar tarifa doganore nga z. D. K. né vlerén 588.860 leké.

"0ghkresé nr. *** prot., daté 28.2.2020.
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Pérpos mospérputhjeve midis deklarimeve té z. A. B., sa i pérket kohés sé marrjes sé
letrave me vleré dhe kohés sé kthimit t& shumés monetare, Komisioni ka konstatuar
gjithashtu se subjekti i rivlerésimit nuk ka deklaruar né asnjé nga deklaratat e tij periodike
prej vitit 2003 e né vijim, shumén e dhéné né huadhénie dhe as kthimin pas té saj. Po
ashtu, subjekti i rivlerésimit nuk ka paragitur ndonjé dokumentacion té kohés pér té
provuar dhénien dhe marrjen pas té shumés monetare. Pér mé tepér, kjo hua nuk éshté
deklaruar si burim pér kété pasuri, as né deklaratén e vitit 2010 dhe as né até Vetting, pér
pasojé Komisioni nuk e ka konsideruar até si té ardhur né analizén e késaj pasurie.

Né té gjitha rastet, si¢ éshté evidentuar edhe mé herét, duket se mungon legjitimiteti i
dhénies sé letrave me vleré prej subjektit té rivlerésimit, pér sa kohé kéto letra kané gené
né emér té babait té subjektit dhe referuar dispozitave ligjore né fugi, duhet té ishin ndaré
mes gjithé trashégimtaréve.

Né kéto kushte, edhe sikur té ishte provuar momenti i dhénies sé huas dhe momenti i
kthimit té saj, si dhe burimi i ligjshém i té ardhurave gqé kané mundésuar kthimin nga
huamarrési — pér té cilat edhe né pérgjigje té pyetésorit nr. 5, subjekti nuk paraqiti ndonjé
dokumentacion provues — sérish masa qé do t’i takonte subjektit nga kjo shumé, pas
ndarjes mes trashégimtaréve, do té ishte vetém 1/47* e saj, 75.000 leké.

Nga shqyrtimi i llogarive bankare t& familjes sé subjektit té rivlerésimit ka rezultuar se
nga fillimi i vitit 2010 e deri né datén 5.5.2010, kur éshté bleré automjeti, éshté térhequr
cash né total shuma 360.000 leké. Né DIPP-né e vitit 2010, prej subjektit nuk éshté
deklaruar pakésim i kursimeve té disponuara cash né baneseé, té cilat referuar deklarimeve
ndér vite, kané gené né masén 50.000 leké.

Rrjedhimisht, Komisioni ka pérllogaritur edhe shpenzimet e familjes pér njé periudhé 4-
mujore, né pérfundim té sé cilés ka rezultuar se pér kryerjen e investimit né kété pasuri,
subjekti i rivlerésimit ka pasur njé mungesé té burimeve té ligjshme financiare, prej —
427.018 lekésh, sipas detajimit né tabelén vijuese.

Té ardhura nga paga 1.1.2010 - 5.5.2010 360 000
Shpenzim pér blerjen e automjetit - 600 000
Shpenzime té periudhés 1.1.2010-5.5.2010|- 187 018

Rezultati - 427 018

Nisur nga sa mé sipér, pér kété pasuri Komisioni e ka ftuar subjektin té paragesé
shpjegime né lidhje me kéto konkluzione:

> Duket se ka mospérputhje midis deklarimeve té huamarrésit A. B. né
deklaratat noteriale té viteve 2016 dhe 2021, sa i pérket kohés sé marrjes dhe
kohés sé kthimit té huas.

> Duket se pér kryerjen e investimit né fjalé, subjekti i rivlerésimit ka pasur njé mungesé
té burimeve té ligjshme financiare, né masén 427.018 leké.

"1pér sa kohé dhe néna e subjektit gjithashtu ka ndérruar jeté.
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Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Lidhur me analizén financiare té periudhés 5-mujore té vitit 2010, subjekti ka pretenduar
se duhet té pérfshihet edhe kthimi i vlerés sé dhéné nga z. A. B., prej 300.000 lekésh, pasi
né vitin 1995 ka marré letra me vleré pér privatizimin e truallit t& objektit ish-NPV
Gjirokastér, pér té cilén ai ka béré edhe njé deklaraté noteriale.

Shtetasi A. B. i ka dhéné deklarimet para noterit ku ka sgaruar ¢do detaj lidhur me kété
fakt dhe éshté i gatshém té japé déshminé e tij kudo gé mund té thirret pér té deklaruar
lidhur me vlerén e kthyer né vitin 2010. Lapsusi gé ka béré né deklarimin e paré se i ka
marré letrat me vleré né vitin 2004 vjen pér shkak té moshés sé tij. Provat e paragitura
vértetojné se letrat me vleré jané marré né vitin 1995 dhe jané paguar po né kété vit pér
blerjen e truallit té privatizuar, ndérsa kthimi i vlerés huadhénésit éshté béré né vitin
2010.

Vlerésimi i trupit gjykues

Fillimisht vérehet se z. A. B., né vitin 2014, ka béré njé deklaraté noteriale, ku ka
deklaruar se kété shume ia ka kthyer subjektit né fillim té vitit 2011, pasi e kishte marré
né formén e letrave me vleré, né vitin 2004. Ndérkohé gé, né deklarimin e dyté, gé ka
dhéné para noterit né vitin 2021, shtetasi A. B. ka pohuar se kété shumé ai e kishte marré
né vitin 1995 dhe e ka kthyer né vitin 2010. Pérballé dy versioneve té ndryshme,
vlerésohet se nisur edhe nga jurisprudenca e Kolegjit, si dhe nga praktikat e Komisionit,
vlera mé e madhe provuese dhe bindése né kété rast i pérket deklarimit té kryer pérpara
nisjes sé procesit té rivlerésimit dhe jo asaj té paraqitur pérgjaté kétij procesi.

Gjithsesi, né lidhje me kété burim/pretendim, pérpos mospérputhjeve si mé lart, mbi
periudhat e deklaruara té marrjes dhe kthimit té huas nga shtetasi A. B., duhet mbajtur né
vémendje se referuar pikés 4, té nenit 32, té ligjit nr. 84/2016, z. A. B. duke gené se ka
pranuar huamarrjen, ka detyrimin pér té justifikuar ligjshmériné e burimit té Kkrijimit té
shumeés prej 300.000 lekésh té kthyer subjektit.

Pér sa kohé subjekti nuk ka paragitur ndonjé dokumentacion pér té provuar sa mé sipér,
ky burim i pretenduar ka mbetur i paprovuar edhe lidhur me burimin e ligjshém té
huamarrésit, pértej mosprovimit té marrjes dhe disponimit té késaj shume nga subjekti né
vitin 2010. Késisoj, né mungesé té provés mbi dinamikén e késaj marrédhénieje lidhur me
kohén e kthimit, si dhe me burimin e ligjshém, pretendimi i subjektit mbetet né nivel
deklarativ dhe, rrjedhimisht, pamjaftueshméria e mjeteve monetare pér kété pasuri mbetet
né masén 427.018 lekeé.

8. Depozité bankare né vlerén 2.356.056 leké, né “Alpha Bank”

Né deklaratén Vetting subjekti i rivlerésimit ka deklaruar njé depozité bankare né “Alpha
Bank”, té krijuar nga té ardhurat e pérfituara si démshpérblim nga statusi i ish-té
pérndjekurit politik nga depozita né “Raiffeisen Bank™ dhe shtesat ndér vite.

Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni ka rezultuar se kjo depozité éshté e
krijuar nga transferta e shumés 2.213.000 leké, e datés 28.8.2013, nga llogaria e subjektit
né “Raiffeisen Bank”, né llogariné e tij né “Alpha Bank”.
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Kjo shumé é&shté krijuar nga shumat e méposhtme, si dhe éshté shtuar me té ardhurat nga
interesat ndér vite, si vijon:

a. shuma prej 300.000 lekésh e depozituar prej subjektit, nga té cilat 100.000 leké
pérpara vitit 2003 né ish-Bankén e Kursimeve dhe 200.000 leké né datén 25.10.2005,
né “Raiffeisen Bank”;

b. shuma prej 850.660 lekésh e transferuar né datén 14.6.2011;

c. shuma prej 850.660 lekésh e transferuar né datén 1.8.2013.

Pérgjaté hetimit administrativ, nga Ministria e Financave’?, me shkresén nr. *** prot.,
daté 20.7.2017, éshté béré me dije se z. Guximtar Bogi ka gené pérfagésues né cilésiné e
trashégimtarit té radhés sé paré né dosjen nr. ***, té ish-té pérndjekurit politik, z. C. B.,
miratuar me VKM-né nr. 1259, daté 23.12.2009, “Pér miratimin e¢ démshpérblimit
financiar pér ish-té dénuarit politiké té regjimit komunist” dhe se ka térhequr deri né kété
daté dy késte takuese té démshpérblimit financiar. Né pérgjigjen e ardhur me shkresén
nr.*** prot., daté 31.1.2022, Ministria e Financave ka béré me dije se né vitin 2020 éshté
shpérndaré edhe késti i treté (nga teté), me té njéjtén vleré prej 850.660 lekésh.

Sé bashku me pérgjigjet e pyetésorit nr. 4, subjekti i rivlerésimit ka paragitur njé njoftim
me nr. *** prot., daté 13.10.2008, dérguar subjektit nga Ministria e Drejtésisé, né té cilén
i éshté kérkuar té plotésojé dhe té dérgojé prané kétij institucioni dy formularé
vetédeklarimi mbi pérfitime né té holla, né letra me vleré dhe/ose pasuri té paluajtshme té
marra né emrin e ish-té dénuarit politik me ligje té méparshme.

Bazuar né kété kérkesé, Komisioni i éshté drejtuar Ministrisé sé Drejtésisé pér té véné né
dispozicion dosjen e ploté té babait té subjektit, z. C. B., sé bashku me kéta formularé té
dorézuar. Gjithashtu, Komisioni i éshté drejtuar Ministrisé sé Financave pér té véné né
dispozicion shumén e ploté t& pérfituar/pér t’u pérfituar, si dhe ményrén e pérllogaritjes sé
masés sé démshpérblimit té miratuar.

Né pérgjigje té sa mé sipér, Ministria e Drejtésisé’® ka pércjellé dosjen e z. C. B., sipas sé
cilés pjesa takuese e démshpérblimit ka rezultuar né vlerén 6.805.281 leké. Pérgjaté
analizimit té dokumentacionit té administruar nga Komisioni ka rezultuar njé
mospérputhje midis asaj gé shprehet né pérmbajtjen e tyre, krahasuar me até gé ka
shprehur subjekti né pérgjigje té pyetésoréve, si vijon:

a) Né deklaratén noteriale me nr. *** daté 3.12.2014, deklaruesit F. Sh., F. P., E. B.
dhe F. B. jané shprehur se heqin doré nga pjesa e tyre takuese e démshpérblimit qé
pérfitohet nga statusi i t& pérndjekurve politiké té babait té tyre C. B. duke ia 1é€né
pjesén véllait té tyre Guximtar Bogi.

b) Meé ané té prokurés sé posagcme nr. *** daté 17.5.2011, shtetasit e mésipérm kané
eméruar si pérfagésues Guximtar Bogin, i cili mund té paragitet né emrin e tyre né
“Raiffeisen Bank”, me géllim térhegjen e parave té pérfituara nga statusi i té

"2Bashkélidhur shkresés gjendet tabela e dosjes *** né emér t& shtetasit C. B. né vlerén 1.701.320 leké. Déshmia e
trashégimisé nr. ***, daté 1.7.2004, nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Gjirokastér, pas vdekjes sé shtetasve C. dhe H. B., duke
pércaktuar trashégimtarét ligjoré S. B., F. Sh. (B.), F. P. (B.) dhe Guximtar Bogi, ku secili pérfiton 1/4 pjesé té pasurisé.
"3Me ané t& shkresés nr. *** prot., daté 16.2.2022.
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pérndjekurve politiké té babait té tyre C. B. Té pérfagésuarit deklarojné se pjesén e
tyre ia kané Iéné Guximtar Bogcit, pér shkak té bashkéjetesés me C. B.

Ndérkohé, né pérgjigje té pyetésorit nr. 1, subjekti ka shpjeguar se pjesétimi i parave té
pérfituara nga démshpérblimi nuk éshté kryer pasi pritej gé té pérfitoheshin edhe késte té
tjera, si dhe pér faktin gé subjekti ishte né paaftési paguese pér shkak té ndérprerjes sé
pages.

Népérmjet pyetésorit nr. 4, Komisioni, i ka kérkuar subjektit té rivlerésimit té shpjegojé
kété mospérputhje, duke béré me dije gjithashtu mbi shumén totale pér t’u pérfituar dhe
duke e shogéruar pérgjigjen me dokumentacionin pérkatés.

Subjekti, né pérgjigje té sa mé sipér, ka shpjeguar se kérkesa e tij i éshté pércjellé
Ministrisé sé Financave pér té pérllogaritur démshpérblimin, i cili sipas ligjit do té
paguhet né teté késte me nga 850.000 leké/secili. Subjekti ka béré me dije se jané paguar
tri prej késteve, nga té cilat dy késtet e para jané térhequr prej tij dhe jané depozituar né
banké, ndérsa késti i treté éshté depozituar né OTP Bank, né llogariné e tij né datén
22.12.2020. Kéto fonde jané térhequr prej tij né janar té vitit 2021 dhe u jané dhéné pjesét
takuese trashégimtaréve F. Sh. dhe F. P. cash, ndérsa z. E. B., trashégimtar i z. S. B.,
véllait té subjektit, e ka térhequr né llogariné e tij pjesén takuese pasi ka paragitur
dokumentacionin e nevojshém prané drejtorisé pérkatése.

Subjekti ka shpjeguar se ndonése nuk éshté shprehur miré né pyetésorét e méparshém,
trashégimtarét e tjeré kané hequr doré nga dy késtet e para, ndérsa me marréveshje kané
pritur qé€ té kalojné késtet e tjera pér t’u shpérndaré sipas pjesés takuese té secilit
trashégimtar nga njé kést, por nuk ka paragitur ndonjé dokumentacion provues pér
marrjen e késtit té treté, ményrén e ndarjes sé saj dhe dhénien trashégimtaréve té tjeré.
Ndérkohé, duke iu referuar déshmisé sé trashégimisé sé celur pér prindérit e subjektit jané
pércaktuar trashégimtarét e tyre, té cilét do té trashégojné ¥ pjesé/secili.

8.1 Lidhur me analizimin e burimeve té krijimit té késaj pasurie

Nga sa mé sipér, duket se nga teté késte t& démshpérblimit gé do té pérfitohen prej
850.660 lekésh/secili, pjesa takuese e subjektit duhet té ishte % e saj, pérkatésisht
1.701.320 leké, té cilat subjekti i rivlerésimit i ka pérfituar me dy késtet e para té kaluara
né favor té tij. Ndérsa sa i pérket shumés 300.000 leké, té depozituar cash prej tij,
pérkatésisht né vitet 2001 dhe 2005, Komisioni ka kryer analizén financiare si né vijim.

Né pamundési pér té evidentuar momentin e depozitimit té shumés sé paré prej 100.000
lekésh, Komisioni ka konsideruar investimin e saj né tetor té vitit 2001, nisur nga
deklarimi i subjektit né DIPP-né e vitit 2003, ku éshté cituar: “Depozité né banké 100.000
leké, nr. kartés ***, data e léshimit 15.10.2001 .

Komisioni ka analizuar té ardhurat dhe shpenzimet nga fillimi i vitit e deri né tetor té vitit
200174, nga ku ka rezultuar njé mungesé e burimeve té ligjshme financiare si né vijim.

"4Nga analiza financiare e kryer nga Komisioni pér periudhén pérpara vitit 2003 ka rezultuar se deri né vitet 1998, 1999 dhe
2000 kané gené me balancé negative dhe, pér pasojé, nuk duket té keté pasur kursime nga periudha té méparshme pér t’u
konsideruar né analizén e vitit 2001 si t&€ mbartura.
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Té ardhura nga paga janar-tetor 2001 369 910
Depozitim né banké - 100 000
Shpenzime té periudhés janar - tetor 2001 |- 362 880
Rezultati - 92 970

Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni ka rezultuar se shuma 200.000 leké
éshté depozituar prej subjektit né datén 25.10.2005. Nga shqyrtimi i deklaratés periodike
té vitit 2005, subjekti ka deklaruar burimin e késaj shtese né depozité, me té ardhurat e
pérfituara nga shitja e automjetit tip “Volkswagen”, me targa ***.

Ndérkohé, nga dokumentacioni i administruar pérgjaté procesit té rivlerésimit éshté
konstatuar se ky automjet éshté shitur prej subjektit me kontratén e shitjes nr. ***, té
datés 29.1.2004. Por né DIPP-né e vitit 2004, subjekti nuk ka deklaruar as shitjen e
automjetit dhe as kursime té disponuara cash né banesg, té cilat t¢ mund té mbarteshin
prej tij né vitin 2005 dhe té pérdoreshin mé pas pér depozitimin e kryer. Pér pasojé, ky
burim nuk mund té keté shérbyer pér depozitimin e kryer né tetor té vitit 2005, rreth 2 vjet
pas shitjes sé automjetit.

Megjithaté, nga analiza e kryer nga Komisioni pér periudhén janar — tetor 2005, duket se
subjekti i rivlierésimit ka pasur mundési pér depozitimin e shumés 200.000 leké.

Té ardhura nga paga janar-tetor 2005 755 529
Depozitim né banké - 200 000
Shpenzime té periudhés janar - tetor 2005 |- 415190
Té mbetura né llogariné e pagés - 13 302
Rezultati 127 037

Nisur nga sa mé sipér, Komisioni i ka kérkuar subjektit shpjegime, si dhe i ka kaluar
barrén e provés né lidhje me sa vijon:

> Duket se ka mospérputhje midis deklarimeve té subjektit té rivlerésimit né pérgjigjet e
pyetésoréve, krahasuar me dokumentacionin e paraqitur prej tij bashkéngjitur
deklaratés Vetting dhe pérgjigjeve té institucioneve pérkatése pér pérfitimin e
démshpérblimit.

» Duket se subjekti i rivlerésimit nuk ka paragitur dokumentacion té ploté lidhur me
peérfitimin dhe ményrén e pérllogaritjes sé démshpérblimit pér t 'u pjesétuar prej tij dhe
trashégimtaréve té tjeré.

» Duket se me ag sa disponohet nga Komisioni, nuk éshté e garté ndarja e shumés sé
pérfituar deri né deklaratén Vetting nga démshpérblimi. Gjithashtu, nuk duket té keté
logjiké né arsyetimin/shpjegimin e subjektit, se shkaku pér pérfitimin total té késteve té
para té démshpérblimit, prej subjektit té rivlerésimit, ishte nevoja/paaftésia e tij
paguese, pér sa kohé ai nuk i ka térhequr/pérdorur kéto shuma nga momenti i
transferimit, né gershor té vitit 2011 — kur kané kaluar né dispozicion té subjektit — dhe
deri né dhjetor té vitit 2019.

» Duket se pér krijimin e depozités né fjalé, subjekti i rivlerésimit ka pasur njé mungesé
té burimeve té ligjshme financiare pér depozitimin fillestar né vitin 2001, né shumén —
92.970 leké.

39



170.

171.

172.

173.

174.

175.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti ka shpjeguar se kérkesa pér démshpérblim si i pérndjekur politik i éshté pércjellé
Ministrisé sé Financave pér té pérllogaritur démshpérblimin, i cili sipas ligjit do té
paguhej né teté késte me nga 850.000 leké/secili. Ai ka deklaruar se jané paguar tri prej
késteve, nga té cilat, dy té parat jané térhequr prej tij dhe jané depozituar né banké, ndérsa
késti i1 treté éshté depozituar né OTP Bank, né llogariné e tij né datén 22.12.2020. Né
janar té vitit 2021, fondet né fjalé jané térhequr dhe jané shpérndaré pjesét takuese midis
trashégimtaréve F. Sh. dhe F. P., cash, ndérsa z. E. B., trashégimtar i z. S.B., e ka
térhequr né llogariné e tij pjesén takuese.

Lidhur me analizén financiare, subjekti ka pretenduar se nuk éshté dakord pasi nuk ka
deklaruar se shuma 100.000 leké éshté kursyer né kété periudhé, por éshté akumuluar nga
kursimet né vite. Subjekti ka paragitur né cilésiné e provés njé deklaraté me nr. ***, daté
17.4.2022, té trashégimtaréve F. Sh. dhe F. P. pér hegjen doré nga pérfitimi i pjesés
takuese pér dy késtet e pérfitimit té démshpérblimit si té pérndjekur politiké.

Vlerésimi i trupit gjykues

Lidhur me analizén financiare té depozitimit t& shumés prej 100.000 lekésh, nisur nga
fakti gé analiza financiare, duke filluar nga viti 1998 e né vijim deri né vitin 2001, éshté
me balancé negative pér secilin vit vegmas, atéheré konkludohet se né cfarédolloj
momenti té ishte Kkrijuar ajo, sérish shuma prej 100.000 lekésh do t’i shtohej balancés
negative té viteve paraardhése, pérkatése, duke mos u ndryshuar rezultatin final. Pér
pasojé, rezultati qé i éshté njoftuar subjektit pér kété mungesé té burimeve té ligjshme
financiare, nuk do té ndryshonte gjithsesi. Késisoj, né kété rast, shpérndarja e ndryshme
ndér vite e kétij kursimi, edhe nése do té pérllogaritej sipas pretendimeve té subjektit, do
té conte né té njéjtin rezultat final, té periudhés sé interesuar.

9. Depozité né “Societe Generale Albania”, né vlerén 300.000 leké, né emér té
bashkéshortes sé subjektit té rivlerésimit R. B.

Né deklaratén Vetting, né rubrikén e personit té lidhur, bashkéshortja e subjektit ka
deklaruar té ardhura nga paga né N. Rr. R. Gjirokastér si dhe depozité né “Societe
Generale Albania” né vlerén 300.000 leké, té krijuar nga té ardhurat nga paga dhe nga
shitja e produkteve bujgésore.

Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni ka rezultuar se kjo depozité éshté
celur nga njé depozitim i kryer cash né datén 16.4.2015, prej 211.000 lekésh dhe
transferimi i gjendjes sé llogarisé sé pagés’ prej 89.000 lekésh né té njgjtén daté.

Subjekti i rivlerésimit dhe bashkéshortja e tij kané deklaruar né disa prej DIPP-ve, té
ardhura nga shitja e produkteve bujgésore, konkretisht: 600.000 leké né vitin 2009;
200.000 leké né vitin 2012; 200.000 leké né vitin 2013; 200.000 leké né vitin 2014;
250.000 leké né vitin 2015 dhe 200.000 leké né vitin 2016. Pra, té ardhura né total
1.650.000 leké. Ndérkohé, né deklaratén Vetting subjekti ka deklaruar té ardhura nga

>Nga ISSH-ja, me shkresén nr. *** prot., daté 12.7.2017, éshté béré me dije se shtetasja R. B. ka gené e punésuar prané
Drejtorisé sé Rrugéve Gjirokastér, pérgjaté periudhés prill 2013 — shkurt 2015.
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shitja e prodhimeve bujgésore me fatura tatimore né vlerén 1.560.000 leké dhe té ardhura
pa faturé tatimore nga 150.000 — 200.000 leké/vit. Né dokumentacionin bashkéngjitur
deklaratés Vetting, subjekti ka dorézuar faturat si vijon:

- déftesé tatimore nr. ***, daté 7.9.2008, shités Guximtar Bogi, né vlerén 300.000 leké;

- faturé e thjeshté tatimore nr. *** daté 18.9.2008, shités Guximtar Bogci, né vlerén
960.000 leké;

- déftesé tatimore nr. *** daté 12.9.2009, shités Guximtar Boci, né vlerén 300.000
leké.

Nga DRT-ja Gjirokastér, me shkresén nr. *** prot., daté 21.7.2017 dhe nga DPT-ja, me
shkresén nr. *** prot., daté 29.1.2020, éshté konfirmuar se shtetasi Guximtar Boc¢i dhe
personat e lidhur me té nuk kané deklaruar té ardhura té pérfituara nga toka bujgésore.

Pérgjaté hetimit administrativ, népérmjet shkresés nr. *** prot., daté 9.11.2021, i ka
kérkuar informacion Agjencisé Rajonale té Ekstensionit Bujgésor, né lidhje me
regjistrimin si fermer prané kétij institucioni té ndonjé prej anétaréve té familjes sé
subjektit.

Ky institucion, me shkresén nr. *** prot., daté 11.11.2021, ka béré me dije se asnjé prej
pjesétaréve té familjes Boci nuk éshté i regjistruar si fermer prané kétij institucioni dhe se
nuk disponon asnjé informacion pér sipérfagen e tokés gé zotéron subjekti apo ndonjé
prej anétarét e tjeré té familjes.

Sé bashku me pérgjigjet e pyetésorit nr. 3, subjekti i rivlerésimit ka paraqitur njé vértetim
daté 4.11.2021 nga DRSSH-ja Gjirokastér, e cila ka béré me dije se bashkéshortja e
subjektit, znj. R. B., figuron e vetépunésuar né bujqgési nga viti 1993 dhe ka paguar
kontributet pérkatése pér periudhén 1993 — 2012.

Pérgjaté hetimit administrativ, Komisioni i éshté drejtuar Njésisé Administrative C. pér té
béré me dije nése nga subjekti i rivlerésimit éshté paguar taksa e tokés bujgésore, si dhe té
informojé lidhur me kulturat e mbjella né tokén né pronési té subjektit té& rivlerésimit,
pérfshiré edhe ¢do informacion té mundshém lidhur me té ardhura dhe shpenzime té
mundshme nga viti 1993 e né vijim. Ky institucion, me shkresén nr. *** prot., daté
15.3.2022, ka béré me dije se jané shlyer detyrimet pér pagesén e tatimit té tokés
bujgésore.

Ndonése pér bashkéshorten e subjektit jané paguar kontributet e detyrueshme si e
vetépunésuar né bujqési — bashkéshortja e subjektit nuk rezulton e regjistruar si fermer
prané institucioneve pérkatése, nuk ka rezultuar e paguar taksa e tokés bujgésore, si dhe
faturat e paragitura té shitjes sé produkteve bujgésore jané né emér té subjektit dhe jo
bashkéshortes, té ardhurat e pretenduara nga shitja e produkteve bujgésore nuk jané
pérfshiré né analizén financiare, si té ardhura té ligjshme.

Pér mé tepér, nga verifikimi i kryer nga Komisioni né fagen zyrtare té QKB-sé, ka
rezultuar se NIPT-et e shénuar né dy prej faturave té paragitura nga subjekti, nuk i

pérkasin blerésit té shénuar né kéto fatura, duke ngritur késhtu dyshime pér vértetésiné e
tyre dhe té té ardhurave té pretenduara si té pérfituara népérmjet tyre.
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Gjithashtu, duket se pala shitése né faturat e paragitura éshté subjekti i rivlerésimit,
ndérkohé qé referuar nenit 143 té Kushtetutés sé Shqipérisé “Qenia gjyqgtar nuk pajtohet
me asnjé veprimtari tjetér politike ose shtetérore, si dhe veprimtari profesionale gé
ushtrohet kundrejt pagesés, me pérjashtim té aktivitetit mésimdhénés, akademik,
shkencor, si dhe delegimit prané institucioneve té sistemit té drejtésisé, sipas ligjit”.

Nga shqyrtimi i deklaratés periodike té vitit 2015, bashkéshortja e subjektit ka deklaruar
celjen e depozités me burim nga kursimet nga té ardhurat. Né kété deklaraté nuk éshté
deklaruar ndonjé pakésim i kursimeve té disponuara cash né banesé dhe, pér pasojé, nga
Komisioni éshté kryer analiza financiare bazuar né té ardhurat e vitit 2015, deri né datén e
depozitimit, sipas detajimit né tabelén vijuese.

Té ardhura nga paga janar - prill 2015 410 000
Depozitim né banké - 211000
Shpenzime t€ periudhés janar - prill 2015 |- 251 806
Rezultati - 52 806

Nisur nga sa mé sipér, Komisioni e ka ftuar subjektin té paragesé shpjegime né lidhje me
sa vijon:

> Duket se té ardhurat e pretenduara si té fituara nga shitja e produkteve bujgésore nuk
mund té konsiderohen si té ardhura me burim té ligjshém, pér sa kohé nuk kané
rezultuar té provuara asnjéra prej tre elementeve té nevojshém né ményré kumulative:
(1) pérfitimi konkret i tyre; (ii) regjistrimi si fermer i ndonjérit prej pjesétaréve té
familjes sé subjektit; (iii) pagimi i taksés sé tokés bujgésore.

> Duket se pér krijimin e depozités né fjalé, bashkéshortja e subjektit té rivlerésimit ka
pasur njé mungeseé té burimeve té ligjshme financiare prej — 52.806 lekésh.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Lidhur me déftesat tatimore, subjekti ka sqaruar se jané shitur prodhimet e rrushit té disa
viteve té pérmbledhura né njé faturé tatimore pasi né até periudhé nuk mund té sigurohej
dokumentacion i shitjes sé prodhimeve.

Gjithashtu, subjekti ka deklaruar se éshté paguar taksa e tokés bujgésore, si dhe ka
shpjeguar se faturat e paragitura té shitjes sé produkteve bujgésore jané né emér té veté
kryefamiljarit pér shkak se familja bujgésore organizohet dhe pérfagésohet pérmes
kryetarit té familjes, parashikuar nga nenet 222-230 té Kodit Civil.

Lidhur me gjetjen e Komisionit se NIPT-et e shénuara né faturat tatimore, té paragitura
prej subjektit, nuk i pérkasin bleréseve té shénuar né to, éshté shprehur se NIPT-et e
subjekteve ndryshojné né vite sipas regjistrimeve té béra prej tyre dhe ky fakt nuk mund
té véré né dyshim faturén tatimore té léshuar nga subjekti pérkatés, i identifikuar
saktésisht.

Subjekti ka sqgaruar se né deklaratén periodike té vitit 2015, bashkéshortja e tij ka
deklaruar celjen e depozités me burim nga kursimet nga té ardhurat, té cilat pér sa kohé
kané gené deri né vlerén 300.000 leké, edhe mund té mos deklarohen.
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Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues, pas shqyrtimit té shpjegimeve té dhéna nga subjekti i rivlerésimit, si dhe
né analizé té dokumentacionit t€ administruar, né lidhje me té ardhurat e deklaruara nga
bashkéshortja e subjektit nga tregtimi i produkteve bujgésore, né vitet 2014, 2015 dhe
2016, ka konstatuar se gjaté késaj periudhe ka gené e punésuar né njé sektor tjetér dhe
nuk ka gené mé e siguruar si e vetépunésuar né bujgési. Referuar legjislacionit pér
sigurimet shogérore né fuqi asokohe dhe aktualisht, ndér té tjera, thuhet se: “7€
vetépunésuarit né bujgési duhet té plotésojné disa kushte: (a) té mos jené té siguruar nga
punésimi né sektoré té tjeré ... ”. Rrjedhimisht, kéto té ardhura té pretenduara té mbeten
né nivel deklarativ pasi nuk plotésohen kushtet pér konsiderimin e tyre si té provuara
lidhur me krijimin e tyre, si dhe po ashtu nuk mund té kualifikohen si burim i ligjshém,
né kuptim té nenit D té Aneksit té Kushtetutés. Pér pasojé, rezultati i njoftuar subjektit
pér kété piké nuk ndryshon.

Sa i pérket faturave tatimore, né té cilat nga Komisioni ishte konstatuar se nuk i pérkisnin
bleréseve té shénuar né to, subjekti nuk ka paragitur ndonjé prové pér té kundérshtuar
kété gjetje apo ndonjé shpjegim bindés lidhur me shifrat e pretenduara si té realizuara.
Gjithashtu, vlen té theksohet se mosdisponimi i njé NIPT-i, i cili &shté posacérisht numri
I identifikimit t& personit té tatueshém, me té cilin subjektet tatimore verifikohen né
organet tatimore — ndonése né kété rast fermeri nuk do t’i nénshtrohej detyrimit tatimor,
por gjithsesi éshté tregues i gjenerimit té té ardhurave nga bujgésia/blegtoria — pérbén njé
tjetér element t€ munguar, qé konfirmon pamundésimin e konsiderimit té kétyre té
ardhurave té pretenduara. Pér rrjedhojé, pér sa kohé nuk éshté provuar as pérfitimi i
shumave konkrete, né masé e né kohé té konstatueshme, as burimi i tyre realisht nga
tregtimi i produkteve bujqésore, as plotésimi i kritereve ligjore pér t'u kualifikuar si
“fermer” né periudhén né fjalé — né vitet 2014, 2015 dhe 2016 — té ardhurat e pretenduara
nga subjekti nuk mund té konsiderohen té pranueshme si njé burim i ligjshém financiar i
pérfituar nga familja e tij.

Lidhur me pretendimin e subjektit pér mbulimin e nevojave té familjes me prodhimin
bujgésor, referuar edhe shpjegimeve té tij, pérgjaté jetesés né fshatin ***, ka deklaruar se
toka ka gené e mbjellé me hardhi. Mé pas, pas transferimit né *** ka mbjellé njé
sipérfage toke prej 250 m?, pérpara shtépisé sé¢ banimit, me perime té ndryshme. Nga sa
mé sipér, duket se pérpara vitit 1998, edhe sikur té konsiderohej e provuar mbjellja e
tokés né *** me hardhi, vlera pér t’u ulur né shpenzimet e jetesés si pasojé ¢ mbulimit té
nevojave té familjes nga rrushi, do té ishte e papérfillshme. Ndérsa, pas vitit 1998,
ndonése subjekti ka pretenduar se ka mbjellé pérpara shtépisé sé tij té banimit né ***,
perime, pér mbulimin e nevojave té familjes, fillimisht vlen té theksohet se toka me sip.
2000 m? né *** ¢gshté né fakt truall dhe jo toké bujgésore.

Megjithaté, edhe nése do té pranohej pretendimi i subjektit, sipas INSTAT-it perimet
ZEné njé pjesé prej péraférsisht 6.6% té shpenzimeve té jetesés, nga ku né rezultatin final
do té kishim njé ndryshim minimal té balancés negative, pérkatésisht me 114.208 lekég, e
cila nuk do té ndryshonte gjithsesi vlerésimin pérfundimtar té Komisionit, lidhur me
procesin e rivlerésimit té subjektit.
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10. Depozité né “Societe General Albania”, né vlerén 300.023 leké, né emér té vajzés
sé subjektit C. B.

Né deklaratén Vetting, né rubrikén e personit té lidhur, vajza e subjektit ka deklaruar njé
depozité bankare né bankén “Societe Generale Albania” né vlerén 300.022 leké, pa
specifikuar burimin e Krijimit té saj.

Nga dokumentacioni i administruar nga Komisioni ka rezultuar se kjo depozité éshté
celur fillimisht, me ané té depozitimeve cash si né vijim, si dhe éshté shtuar me té
ardhurat nga interesat né masén 9.423 leké: (a) 200.000 leké né datén 21.2.2014; (b)
100.000 leké né datén 22.4.2014; (c) 100.000 leké né datén 15.5.2014; (¢) 200.000 leké
né datén 17.10.2014; (d) 100.000 leké né datén 10.4.2015; (dh) 100.000 leké né datén
16.6.2015.

Mé pas, gjaté vitit 2016, vajza e subjektit ka térhequr shumén prej 609.400 lekésh dhe
gjendja e mbetur né kété llogari depozite né momentin e dorézimit té deklaratés Vetting
ka gené né vlerén 200.023 leké dhe jo 300.023 leké.

Nga shqyrtimi i deklaratés periodike té viteve 2014 dhe 2015, vajza e subjektit — ndryshe
nga kérkesat ligjore té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003, i ndryshuar — nuk ka plotésuar
deklaraté té personit té lidhur dhe kéto shtesa/depozitime nuk jané deklaruar.

Népérmjet pyetésorit nr. 4, Komisioni i ka kérkuar subjektit té rivlerésimit té béjé me dije
mbi burimin e ligjshém té krijimit té depozitave né fjalé né vitet 2014 dhe 2015. Né
pérgjigje té sa mé sipér, subjekti éshté shprehur se vajza e tij, nga momenti i fillimit té
detyrés dhe deri né momentin e shképutjes nga trungu familjar, ka kursyer pjesén mé té
madhe té pagés sé saj dhe né momentin e largimit ka pasur té kursyer rreth 1.000.000
leké, vleré gé éshté pérdorur pér pagesat e késteve té apartamentit té banimit dhe pér kéto
depozitime.

Lidhur me sa mé sipérpretenduar — duke u nisur nga fakti gé referuar ligjit nr. 9049, daté
10.4.2003, vajza e subjektit té rivlerésimit (e shképutur nga trungu familjar apo jo) ka
pasur detyrimin pér té deklaruar té ardhurat, pasurité dhe kursimet e saj — pér sa kohé kéto
kursime nuk jané deklaruar né DIPP-té e viteve 2011 e né vijim, Komisioni nuk i ka
pérfshiré né€ analizén financiare si kursime t€ mbartura, pér t’'u pérdorur mé pas pér
depozitimet né fjalé.

Nisur nga analiza financiare e vitit 2014, trajtuar edhe né pikén 4 té kétij relacioni, duket
se vajza e subjektit dhe bashkéjetuesi i saj nuk kané pasur mjaftueshméri té burimeve té
ligjshme financiare pér té kryer investimet né depozitat me afat, pér té gjithé shumén prej
600.000 lekésh.

Pas mbylljes sé hetimit administrativ, lidhur me kété depozité, Komisioni i ka njoftuar
subjektit kété rezultat:

> Duket se pér krijimin e depozités né fjalé né vitin 2014, vajza e subjektit té rivlerésimit
ka pasur njé mungeseé té burimeve té ligjshme financiare, né shumén 600.000 leké.
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Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti, pasi shté njohur me rezultatet e hetimit administrativ, ka shpjeguar se vajza e
tij ka pasur kursime né shumén 1.000.000 leké, té krijuar pérpara momentit té largimit
nga trungu familjar. Analiza financiare e vitit 2014 &éshté njé analiz€ e cunguar, ¢
pastrukturuar dhe nuk pasqyron realitetin, pasi nuk éshté deklaruar qé kéto té ardhura i ka
kursyer vetém né vitin 2014, por né€ periudhén kohore 27.12.2010 — 25.4.2013.

Vlerésimi i trupit gjykues

Trupi gjykues ¢mon se pérderisa pérgjaté periudhés kohore 27.12.2010 — 25.4.2013, vajza
e subjektit ka qené né€ pérbérje familjare me subjektin dhe ka pasur detyrimin pér té
deklaruar té ardhurat, pasurité dhe kursimet e saj, referuar ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003,
“Pér deklarimin dhe kontrollin e pasurive, t€ detyrimeve financiare té té zgjedhurve dhe té
disa népunésve publiké”, 1 cili né nenin 1 pércakton qéllimin e ligjit pér pércaktimin e
rregullave pér deklarimin dhe kontrollin e pasurisé, té legjitimitetit t€ burimeve t€ krijimit
té saj, detyrimeve financiare pér t&€ zgjedhurit, népunésit publiké, pér familjarét e tyre dhe
pér personat e lidhur me ta. Pér rrjedhojé, mosdeklarimi i krijimit t€ kursimeve dhe
disponimit t€ tyre né gjendjen cash, jashté sistemit bankar, nga personi i lidhur — duke
mbajtur né vémendje edhe jurisprudencén konstante t€ Kolegjit lidhur me két€ temé, t&
referuar edhe mé sipér — nuk mundésohet pérllogaritja e tyre si shuma realisht t&
disponuara si gjendje cash né banesé€, sikurse pretendohet nga subjekti, pér sa kohé ato
nuk jané deklaruar.

Megjithaté, vérehet se nga ndryshimet e kryera né€ analizén financiare, pér vitin 2014, té
vajzés sé subjektit dhe bashkéjetuesit t€ saj, ky vit ka rezultuar me njé balancé negative
prej 577.346 lekésh’®, pér t& kryer pagesén e késtit t& apartamentit, pér t& pérballuar
shpenzimet e vitit, si dhe pér t€ kryer investimet n€ depozitén né fjalé, t€ vajz€s sé
subjektit.

REZULTATET E ANALIZES FINANCIARE

Né vijim té analizés financiare té kryer mbi deklarimet periodike ndér vite té subjektit,
pas pérllogaritjeve té kryera né ményré té detajuar sipas viteve, né Anekset mé poshtg,
jané paragqitur té gjitha té dhénat mbi té ardhurat, shpenzimet, kursimet, detyrimet, nga
pérllogaritja krahasimore e té cilave mund té vlerésohet dhe konkludohet mbi
mjaftueshmériné e burimeve financiare, pér cdo vit, pér té pérballuar investimet,
shpenzimet apo kursimet e deklaruara dhe/ose té konstatuara me té ardhura nga burime té
ligjshme, né kuptim té nenit D té Aneksit t& Kushtetutés, té cilat i jané njoftuar subjektit si
pjesé e rezultateve té hetimit administrativ.

Né pérfundim té analizimit té pretendimeve té subjektit té rivlerésimit, té trajtuara né
pikat e mésipérme té kétij vendimi, duket se pér subjektin e rivlerésimit nuk ka ndryshime
né rezultatin final té analizés financiare, duke mbetur né njé balancé negative prej
2.190.725 lekésh. Ndérsa, pér analizén financiare té vajzés sé subjektit dhe bashkéjetuesit

"6Kjo mungesé e burimeve t& ligjshme éshté e pérfshiré né balancén negative prej 1.853.111 lekésh té analizés totale t& kryer
pér vajzén e subjektit dhe bashkéjetuesin e saj, té trajtuar né pasuriné nr. 4 t& vendimit.

45



206.

207.

té saj, rezultati do té ishte negativ né masén 1.853.111 leké. Edhe nése pamjaftueshméria
financiare pér pasuriné né bashképronési midis vajzés sé subjektit dhe z. A. H., do té
kryhej né raport vetém me investimet dhe burimet e saj, sérish ajo do té gjendej né njé
pamundési financiare mbi njé milion leké, sikurse éshté specifikuar né paragrafin
pérkatés. Késisoj, edhe sipas variantit té pretenduar nga subjekti, nuk do té& pérmbysej
bilanci negativ pér kété pasuri dhe, rrjedhimisht, as konkluzioni i pérgjithshém mbi
analizén financiare sikurse mbi vendimmarrjen finale né kuadér té Kkétij procesi
rivlerésimi.

Gjithashtu, trupi gjykues vleréson té theksojé se né kété analizé financiare nuk éshté
pérfshiré pamjaftueshméria e burimeve té ligjshme financiare pér apartamentin e ndodhur
né Tirané, né emér té bashkéshortes sé subjektit, i bleré né vlerén 9.585.000 leké, pér sa
kohé kjo pasuri éshté konsideruar si e fshehur nga subjekti dhe, késisoj, ky kualifikim i
prodhon efektet dhe pasojat e veta né ményré té drejtpérdrejté, né zbatim té pikés 5, té
nenit D, t& Aneksit té Kushtetutés — sikurse éshté arsyetuar né analizé té pasurisé né fjalé
— pa @ené nevoja pér té rikonsideruar kété pasuri edhe né kéndvéshtrimin e
pamjaftueshmérisé sé burimeve financiare nga familja e subjektit.

Né vijim paragiten tabelat financiare té pérgjithshme pér familjen e subjektit té rivlerésimit, si
dhe té vajzés sé tij, lidhur me periudhén pasi kjo e fundit éshté shképutur nga trungu familjar.

Analiza e familjes sé subjektit
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Analiza e vajzés sé subjektit

Viti 2013 2014 2015 2016
PASURI 1,673,761 1,164,559 762,087 -609,711
Apartament né Gjirokastér 400,000 400,000 400,000

Ndryshim likuiditeti 1,273,761 764,559 362,087 -609,711
TOTAL LIKUIDITETE DEKLARUAR 1,273,761 2,038,320 2,400,407 1,790,696
DETYRIME 0 (0] 0 510,000
Kredi bankare RZB 510,000
[PASURI NETO | 1,673,761] 1,164,559] 762,087| -1,119,711]
Té ARDHURA 649,347 1,049,627 1,218,486 1,175,395
Té ardhura C, B. vertetuar 497,639 699,840 702,804 587,790
Té ardhura A. H. vertetuar 151,708 349,787 515,682 587,605
SHPENZIME 251,351 462,414 448,552 1,153,985
Shpenzime jetese 211,536 439,996 448,552 470,184
Shpenzime kredie RZB 260,920
Shpenzime mobilimi 351,864
Shpenzime udhétimi 9,815 22,418 0 71,017
Shpenzime qgiraje 30,000

Analiza dokume ntuar -1,275,765 -577,346 7,847 1,141,122
DIFERENCA E PA MBULUAR -1,853,111
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209.

210.

211.

Né vijim té analizés financiare té kryer té kryer nga Njésia e Shérbimit Ligjor té
Komisionit, mbi deklarimet periodike ndér vite, pas pérllogaritjeve té kryera né ményreé té
detajuar, lidhur me té gjitha té dhénat mbi té ardhurat — né kuptimin e nenit D té Aneksit
té Kushtetutés — shpenzimet, kursimet, detyrimet dhe nga pérllogaritja e tyre, familja e
subjektit ka rezultuar me njé balancé negative prej 2.190.725 lekésh, ndérsa vajza e tij me
njé pamjaftueshméri financiare né masén 1.853.111 leké. Pér rrjedhojé, trupi gjykues
¢mon se né kété rast gjendemi pérballé deklarimeve dhe burimeve té pamjaftueshme, té
kualifikueshme né germat “b” dhe “c”, té pikés 5, té nenit 33, té ligjit nr. 84/2016 dhe, pér
pasojé, duhet té aplikohet pika 3, e nenit 61, té po kétij ligji.

B. KONTROLLI I FIGURES

Nga DSIK-ja éshté kryer kontrolli i figurés sé subjektit té rivlerésimit. Pér kété géllim, né
pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016 éshté pércjellé né Komision njé raport me
nr.*** prot., daté 2.11.2017, me té cilin ishte konstatuar papérshtatshméria e subjektit té
rivlerésimit Guximtar Bogi. Né vijim, mé 17.1.2018, éshté pércjellé informacioni shtesé i
klasifikuar. Ky raport éshté deklasifikuar pjesérisht me vendimin nr. *** daté 30.3.2021,
té KDZH-sé dhe éshté pércjellé né Komision me shkresén nr. *** prot., daté 31.3.2021.

Né pérgjigje té kérkesés sé Komisionit pér njé pérditésim, nga DSIK-ja éshté pércjellé
informacion shtesé i klasifikuar, mé 2 dhe 21 gershor 2021, i cili ka rikonfirmuar
papérshtatshmériné e subjektit. Nga komunikimet e métejshme me organet ligjzbatuese
pérgjaté hetimit administrativ t& kryer nga Komisioni nuk kané rezultuar informacione
apo fakte/rrethana té reja pér subjektin e rivlerésimit.

Pérgjaté hetimit administrativ t€ kryer nga Komisioni ka rezultuar se ndaj subjektit té
rivlerésimit &shté regjistruar procedimi penal nr. ***, né Prokuroriné e Krimeve té Rénda,
transferuar mé pas né Prokuroriné e Rrethit Gjyqésor Fier. N&é pérfundim, procedimi penal
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€shté pushuar me vendimin e datés 25.5.2017, pasi fakti nuk parashikohej nga ligji si
vepér penale.

Gjithashtu, ka rezultuar se veprimtaria e subjektit t& rivleré€simit ka gené objekt 1 njé
hetimi nga ILD-ja, si organi pérgjegjés pér hetimin e shkeljeve disiplinore ndaj gjyqtarit
dhe veprimtarisé s€ ushtruar prej tij. N€ pérfundim té kétij hetimi, me vendimin nr. ***,
daté 29.10.2021, ILD-ja, bazuar né nenin 117 dhe né pikén 4, té nenit 124, té ligjit
nr.96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve n€ Republikén e Shqipérisé”, i
ndryshuar, ka konkluduar se nuk jané konstatuar veprime té subjektit né papajtueshméri
me detyrén e gjyqtarit. Gjithashtu, éshté vendosur arkivimi i ankesés sé shtetases R. 1., sé
bashku me praktikén e pércjellé nga KLD-ja (pér fillimin e hetimit disiplinor) lidhur me
kété céshtje.

Sipas raportit t&€ DSIK-sé&, €shté konkluduar se disponoheshin té dhéna nga ku jané ngritur
dyshime té arsyeshme pér pérfshirjen né veprimtari t€ kundérligjshme, shfaqur né formén
e korrupsionit pasiv t&€ gjyqtarit gjaté ushtrimit t€ detyrés dhe ushtrimit t€ ndikimit té
paligjshém ndaj personave q€ ushtrojné funksione publike.

Komisioni, pasi ka hetuar né lidhje me t€ dhénat e paraqitura né raportin e DSIK-s¢ dhe
nga burime alternative, konstatimet e veta 1 ka paraqitur né rezultatet e hetimit
administrativ, t€ cilat 1 jan€ béré t€ njohura subjektit, bazuar né pikén 5, t€ nenit C, té
Aneksit t¢ Kushtetutés dhe né nenin 52 t€ ligjit nr. 84/2016.

Pér sa mé sipér, Komisioni e ka ftuar subjektin té paragesé shpjegime bindése lidhur me
sa éshté konstatuar e konkluduar mbi kété kriter.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti ka pretenduar se kontrolli i figurés nga DSIK-ja &shté béré né kundérshtim me
pércaktimet e nenit 38 t€ ligjit nr. 84/2014 dhe &shté i pabazuar n€ prova, por éshté bazuar
né ankimin e béré€ publik n€ media nga shtetasja R. 1. Subjekti ka sqaruar se n€ lidhje me
céshtjen e béré publike nga kjo shtetase, ai €shté shpallur i pafajshém nga organet
gjyqésore. Gjithashtu, ka deklaruar se edhe hetimi administrativ i iniciuar pér shkak té
céshtjes né fjal€, €sht€ mbyllur me vendim té€ ILD-s€, duke mos u konstatuar shkelje nga
subjekti.

Pér sa mé sipér, subjekti ka pretenduar se €shté 1 pérshtatshém pér vazhdimin e detyrés sé
gjyqtarit dhe se Komisioni duhet té thellojé hetimin administrativ né lidhje me ¢éshtjen e
sipérpérmendur, duke i kérkuar DSIK-s€ t€ hartojé njé raport lidhur me personalitetin e
shtetases R. I.

Vlerésimi i trupit gjykues

N¢ lidhje me pretendimin e subjektit se Komisioni, sipas tij, duhet t€ hartojé nj€ raport té
vetin pér kété kriter, trupi gjykues vleréson se ligji nr. 84/2016 né kreun V, “Kontrolli 1
figurés”, nuk parashikon detyrim pér Komisionin pér t€ hartuar njé raport t€ posagém né
lidhje me kété kriter. Kjo kompetencé, referuar pikés 2, t€ nenit 39, t€ po kétij ligji, 1 éshté
dhéné Grupit t€ Punés t& DSIK-sé&, si organ ndihmés né procesin e rivlerésimit — ndonése
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Komisioni kryen njé vlerésimi objektiv dhe térésor, pasi shqyrton edhe té dhénat e
klasifikuara, kur €shté rasti.

Komisioni, pasi analizoi dhe vlerésoi shpjegimet e subjektit, kushtet dhe rrethanat e
evidentuara pérgjaté procesit té rivlerésimit, konstatoi se: (i) formulari i deklarimit pér
figurén ka gené 1 ploté dhe i plotésuar né pérputhje me ligjin nr. 84/2016; (ii) subjekti i
rivlerésimit ka pasur dhe ka té njéjtat gjeneralitete si ato t€ deklaruara né “Deklaratén pér
kontrollin e figurés”; (iii) nga provat e administruara nga Komisioni dhe praktikat e
administruara nga organet e tjera ndihmése né kuadrin e vlerésimit t&€ figurés, nuk u
provua qé€ subjektit 1 rivlerésimit t& kété pasur ndonjéheré kontakte t& papérshtatshme me
persona té pérfshiré né krimin e organizuar, né kuptim té€ pikave 6 dhe 15, té nenit 3, té
ligjit nr. 84/2016 dhe pikés 1, t€ nenit 3, t€ ligjit nr. 10192, daté 3.12.2009, “Pér
parandalimin dhe goditjen e krimit t€ organizuar, trafikimit dhe korrupsionit népérmjet
masave parandaluese kundér pasurisé”, t€ ndryshuar.

Pér sa mé sipér, trupi gjykues ¢mon se nuk ka rezultuar i provuar ndonjé kontakt i
papérshtatshém apo tjetér shkelje q¢ mund té kualifikohet sipas parashikimeve t€ nenit
DH té Aneksit t€ Kushtetutés ose nenit 38 té ligjit nr. 84/2016, né funksion t€ t& ciléve
subjekti mund té konsiderohej i papérshtatshém pér t€ ushtruar funksionin e tij si
magjistrat dhe, pér rrjedhoj€, t€ mund t€ aplikohej dispozita e parashikuar né pikén 2, t&
nenit 61, t€ ligjit nr. 84/2016.

Megjithaté, trupi gjykues vleréson se pavarésisht se nuk jemi né kushtet e ekzistencés sé
kontakteve t€ papérshtatshme, apo deklarimit t& pasakté, konstatimet e DSIK-s€, nga ku
ngrihen dyshime pér pérfshirjen né veprimtari t€ kundérligijshme, shfaqur né formén e
korrupsionit pasiv t&€ gjyqtarit gjaté ushtrimit t&€ detyrés dhe ushtrimit t€ ndikimit t&
paligjshém ndaj personave qé ushtrojné funksione publike — ndonése né vetvete nuk
mund t& pérbéjné shkak té mjaftueshém pér marrjen e njé mase disiplinore, ato mund té
mbahen né konsideraté pér t’u vlerésuar né térési, pér njé vendimmarrje sa mé objektive
dhe gjithépérfshirése, népérmjet njé nderthurjeje t€ t& gjitha elementeve té konstatuara qé
lidhen me etikén e subjektit, pérfshiré kétu edhe informacionet e klasifikuara.

C. RIVLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE
C/1. Lidhur me analizén e aftésive profesionale nga KLGJ-ja

KLGJ-ja, me shkresén nr. *** prot., dat€ 3.2.2021, ka pércjellé prané Komisionit raportin
pér analizimin e aftésive profesionale, bazuar né ligjin nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin
kalimtar t€ gjyqtaréve dhe té€ prokuroréve né Republikén e Shqipéris€” dhe né ligjin
nr.96/2016, “Pér statusin e gjyqtaréve dhe t€ prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, té
subjektit t€ rivlerésimit Guximtar Bogi.

Né raportin e KLGJ-sé jané analizuar té dhénat e rezultuara nga dokumentet, duke iu
referuar: (i) aftésive profesionale; (ii) aftésive organizative; (iii) etikés dhe angazhimit
ndaj vlerave profesionale; si dhe (iv) aftésive personale dhe angazhimit profesional.
Raporti né fjalé éshté hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: (i) formularit té
vetédeklarimit; (ii) té tri dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit;
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(iii) pesé dosjeve gjyqésore té pérzgjedhura sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor; si dhe
(iv) té dhénave nga burimet arkivore t& KLGJ-sé.

Sipas Kkétij raporti ka rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka gené eficient dhe efektiv né
céshtjet gé ka shqgyrtuar dhe ka shfaqur aftési shumé té mira pér té kryer procedurat
gjygésore né pesé dosjet e vézhguara, ku rezultoi se gjykimet kané pérfunduar brenda
afatit ligjor apo né respektim té afatit standard.

Subjekti ka shfaqur té njéjtat aftési pér té kryer si duhet procedurat gjyqgésore edhe né tri
dokumentet ligjore té prezantuara prej tij, ku gjykimet kané pérfunduar né respektim té
afatit standard. Dosjet e vézhguara jané véné né lévizje pa vonesa prej tij, pérmes
vendimeve formale pér caktimin e seancés pérgatitore apo gjyqgésore.

Gjithashtu, nga raporti éshté evidentuar se subjekti ka filluar detyrén si gjyqtar me
vendimin nr. *** daté 8.2.1996, té Késhillit té Larté té Drejtésisé, me té cilin éshté
eméruar gjyqtar né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Gjirokastér. Né vijim, z. Guximtar Bogi,
me vendimin nr. *** daté 28.10.2013, té Késhillit té Larté té Drejtésisé, éshté eméruar
kryetar i Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér.

Me vendimin nr. *** daté 28.10.2016, té Késhillit té Larté té Drejtésisé, z. Guximtar
Bogi éshté shkarkuar nga detyra e kryetarit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér
dhe me vendimin nr. *** daté 28.10.2016, éshté pezulluar nga detyra e gjyqtarit deri né
marrjen e njé vendimi gjygésor té formés sé preré pér céshtjen penale né ngarkim teé tij.

Sipas té dhénave nga regjistri i ankesave ka rezultuar se gjaté periudhés trevjecare té
rivlerésimit “8 tetor 2013 — 8 tetor 2016”, pér gjyqtarin Guximtar Bog¢i jané paraqitur
gjithsej 8 ankesa prané ish-KLD-sé. Nga kéto ankesa:

a) 3 ankesa jané arkivuar pas shqyrtimit fillestar, me arsyetimin se pér 2 prej tyre
pretendimet zgjidhen pérmes apelimit gjygésor dhe 1 prej tyre me arsyetimin se éshté
ankese e pérséritur;

b) 1 ankesé e vitit 2015, me pretendime pér fillim té procedimit disiplinor ndaj gjyqtarit
Guximtar Boci éshté nxjerré jashté kompetencave té Inspektoratit té ish-KLD-sé dhe
éshté pércjellé pér kompetencé prané Ministrisé sé Drejtésise;

c) 3 ankesa jané verifikuar dhe rezultatet jang, si vijon:

- 1 ankeseé e vitit 2013, verifikuar pér shkelje etike, ka rezultuar pa shkelje nga ana e
gjyqtarit dhe, si e till&, éshté arkivuar;

- 1 ankesé e vitit 2016 publike, mediatike, verifikuar pér shkelje etike ndaj gjyqtarit
Guximtar Bogi, né cilésiné e kryetarit té gjykatés. Késhilli i Larté i Drejtésisé, me
vendimin nr. *** daté 28.10.2016, ka vendosur shkarkimin e z. Guximtar Bogi nga
detyra e kryetarit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér. Ndérkohé, me
vendimin nr. *** daté 28.10.2016, éshté pezulluar nga detyra e gjyqtarit deri né
marrjen e njé vendimi gjygésor té formés sé preré pér ¢céshtjen penale né ngarkim té
tij. Né pérfundim, nuk kané rezultuar shkelje nga ana e gjyqgtarit dhe ankesa éshté
arkivuar;
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- 1 ankesé e vitit 2015, me pretendime pér mosrespektim formal ligji, pér té cilén nuk
ka té& dhéna né regjistrin e protokollit pér ecuriné e saj dhe nuk gjendet fizikisht né
arkivin e KLGJ-sé.

Sipas té dhénave té regjistrit t& procedimeve disiplinore, pér gjygtarin Guximtar Bogci
pérgjaté periudhés sé rivlerésimit nuk éshté paragitur asnjé kérkesé pér procedim
disiplinor nga Ministria e Drejtésisé apo té jeté marré ndonjé masé disiplinore nga ish-
Késhilli i Larté i Drejtésiseé.

KLGJ-ja ka konstatuar se né njé rast, ku zgjidhja né themel e ¢éshtjes nga gjyqtari
Guximtar Bogi, éshté vlerésuar e gabuar nga gjykata e apelit, e cila e ka cenuar
(ndryshuar) vendimin e tij, duke i dhéné céshtjes njé zgjidhje té kundért me até té
gjyqtarit Boci’’. Vendimi i Gjykatés sé¢ Apelit Gjirokastér né kété rast éshté kundérshtuar
me rekurs nga palét né Gjykatén e Larté, e cila ende nuk ka disponuar mbi céshtjen.
Ndérsa né njé rast tjetér vendimi i dhéné nga subjekti i rivlerésimit éshté ndryshuar
pjesérisht. Dy vendime kané marré formé té preré pa u ankimuar nga palét.

C/2. Rivlerésimi i aftésive profesionale nga Komisioni

Komisioni, né bazé té neneve 40-44 té ligjit nr. 84/2016, pasi ka analizuar raportin e
KLGJ-s&, si dhe dokumentacionin e pércjellé nga Ky institucion, ka kryer rivlerésimin e
aftésive profesionale né pérputhje me nenin E t& Aneksit té Kushtetutés, duke analizuar
dosjet profesionale té administruara pér kété géllim.

Pasi u njoh dhe analizoi dokumentacionin e depozituar nga KGJ-ja, mbi té cilin ishte
hartuar raporti 1 vlerésimit profesional pér kété subjekt rivlerésimi, Komisioni,
pérgjithésisht sa i pérket tri dokumenteve té véna né dispozicion nga subjekti, por edhe
atyre té administruara mbi bazé shorti, nuk vérejti problematika té natyrés procedurale
veg tejkalimit té afatit procedural té kohézgjatjes sé gjykimit né njé rast’®.

Gjithashtu, KLGJ-ja ka konstatuar se zgjidhja e dhéné nga gjyqtari Guximtar Bogi éshté
cilésuar e gabuar nga Gjykata e Apelit Gjirokastér’®. Kjo gjykaté ka ndryshuar plotésisht
vendimin e dhéné nga subjekti me nr. *** daté 14.7.2016, dhe me vendimin nr. ***, daté
14.11.2016, té Gjykatés sé Apelit Gjirokastér, ka vendosur pranimin e padisé sé palés
paditése. Ndaj kétij vendimi éshté paraqitur rekurs né Gjykatén e Larté, e cila nuk éshté
shprehur ende me njé vendim.

Lidhur me sa éshté konstatuar mé sipér, Komisioni e ka ftuar subjektin té paragesé
shpjegime bindése, si dhe dokumentacionin provues né mbéshtetje té argumenteve té tij.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti ka shpjeguar se né marrjen e vendimit nga ana e tij pér kété céshtje ka analizuar
dhe vlerésuar né térési provat né lidhje me c¢éshtjen. Né pérfundim, ai ka ¢muar se
pretendimet e palés paditése rezultuan té pabazuara né prova dhe, pér rrjedhojé, éshté
rrézuar kérkesépadia.

"Né dosjen nr.2.
BNg céshtjen gé i pérket né dosjes nr. 1, té shgyrtuar nga KLGJ-ja.
9Céshtjen gé i pérket dosjes nr. 2.
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Gjithashtu, subjekti ka shpjeguar se né vijim gjykata e apelit e ka ndryshuar vendimin e
dhéné prej tij dhe ka pranuar kérkesépadiné, duke béré njé vlerésim tjetér té provave, té
ndryshém nga vlerésimi i gjykatés sé shkallés sé paré. Sipas subjektit, gjykata e apelit nuk
ka administruar ndonjé prové té re né kété proces pér té pérmbysur si vendimin e
gjykatés sé shkallés sé paré, por ka béré njé vlerésim té ndryshém té provave.

Vlerésimi i trupit gjykues

Pas shqyrtimit té shpjegimeve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, si dhe pas analizés
sé dokumentacionit té administruar pérgjaté procesit té rivlerésimit, Komisioni ¢mon se
gjykimi apo vlerésimi mbi zgjidhjen e njé céshtjeje gjygésore né themel, dhe specifikisht
mbi ¢mimin e provave, nuk éshté objekt vlerésimi né funksion té procesit té rivlerésimit,
pér sa kohé gé c¢cmimi i tyre mbéshtetet mbi bindjen e brendshme té subjektit té
rivlerésimit.

Né rastin konkret, pikérisht vlerésimi i aftésive profesionale té subjektit, duke gjykuar
dhe vlerésuar logjikén apo bindjen e tij té brendshme té formuar dhe té shpalosur si pjesé
e vendimmarrjes né trupén gjykuese pérkatése, duke arsyetuar mbi provat e té gjitha
rrethanat e c¢éshtjes sé gjykuar, del jashté tagrave té Komisionit. Pér rrjedhojg,
konkluzioni i arritur nga KLGJ-ja, se subjekti ka dhéné njé zgjidhje té gabuar, nuk éshté
objekt i vlerésimit t¢ Komisionit dhe, si i tillé, nuk mund té pérdoret si njé element pér
vlerésimin e aftésive profesionale té subjektit té rivlerésimit.

Né lidhje me ankesat e paraqgitura ndaj subjektit, prané ish-KLD-sé

KLGJ-ja, né raportin e dérguar prané Komisionit, ka konstatuar se sipas té dhénave nga
regjistri i ankesave rezulton se gjaté periudhés sé rivlerésimit, pér gjyqtarin Guximtar
Boci jané paragitur 8 ankesa né Inspektoratin e KLD-sé, nga té cilat 7 prej tyre jané
verifikuar dhe mé pas arkivuar, pasi nuk jané konstatuar shkelje nga ana e subjektit té
rivlerésimit. Ndérsa né lidhje me ankesén e vitit 2016 nga shtetasja R. 1., ndaj subjektit
éshté marré vendimi pér pezullimin e tij nga ushtrimi i detyrés.

Né pérgjigje té kérkesés® s¢ Komisionit, KLGJ-ja ka pércjellé dokumentacionin®® lidhur
me ¢éshtjen né fjalé. Nga shqyrtimi i tij éshté konstatuar se shtetasja R. I. né vitin 2016
Kishte béré njé denoncim né njé emision investigativ ndaj kryetarit t€¢ Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Gjirokastér, shtetasit Guximtar Boci. Ajo ka pretenduar se ishte shantazhuar,
duke iu kérkuar favore seksuale né kémbim té mbéshtetjes pér té fituar ¢céshtjen gjygésore
ku denoncuesja ishte palé.

Nisur nga sa mé sipér, Ministria e Drejtésisé, népérmjet shkresés nr. *** prot., daté
28.10.2016, bazuar né faktet e béra publike nga media, i éshté drejtuar Késhillit té Larté
té Drejtésisé (sipas ligjit t€ kohés), duke i kérkuar shkarkimin nga pozicioni drejtues i
kryetarit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér, z. Guximtar Bogi.

Né vijim, KLGJ-ja, me vendimin nr. *** daté 28.10.2016, ka vendosur shkarkimin nga
funksioni drejtues i kryetarit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér, ndérsa me

80Me shkresén nr. *** prot., daté 23.11.2021.
81Me shkresén nr. *** prot., daté 6.12.2021.
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vendimin nr. *** daté 28.10.2016, ka vendosur pezullimin nga ushtrimi i detyrés té
gjyqtarit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér, z. Guximtar Bogi, deri né marrjen e
vendimit gjygésor té formés sé preré pér ¢éshtjen penale té regjistruar né ngarkim té tij.

Gjithashtu, mbi bazén e té dhénave té siguruara nga emisioni investigativ “***” ku rasti
éshté prezantuar si korrupsion i shfaqur né formén e njé regjistrimi audio, ku pérfshihet
shtetasja e identifikuar si R. 1. dhe njé person i dyshuar si kryetari i Gjykatés sé Rrethit
Gjygésor Gjirokastér, z. Guximtar Bogi, Prokuroria prané Gjykatés sé Shkallés sé Paré
pér Krimet e Rénda né datén 27.10.2016 ka regjistruar kryesisht procedimin penal nr.***,
pér veprén penale “korrupsion pasiv té gjyqtaréve, prokuroréve dhe funksionaréve té tjeré
té drejtésisé”, t€ parashikuar nga neni 319/¢ i Kodit Penal. Né datén 18.1.2017 kjo
prokurori ka vendosur té deklarojé moskompetencén léndore dhe kalimin e akteve
Prokurorisé prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier.

Né vijim, Prokuroria prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier, mbi bazén e procedimit
penal nr. *** té vitit 2016, té dérguar pér kompetencé nga Prokuroria prané Gjykatés sé
Shkallés sé Paré pér Krimet e Rénda Tirané, me kallézuese shtetasen R. I., ka regjistruar
procedimin penal nr. *** daté 27.1.2017, pér veprén penale “ushtrim i ndikimit té
paligjshém ndaj personave qé ushtrojné funksione publike”, parashikuar nga neni 245/1 i
Kodit Penal. Né pérfundim té hetimeve, ky procedim penal éshté pushuar me vendimin e
datés 25.5.2017.

Vendimi i sipércituar éshté ankimuar nga shtetasja R. I., né Gjykatén e Rrethit Gjygésor
Fier, e cila, me vendimin nr. *** daté 25.7.2018, ka vendosur pranimin e kérkesés,
prishjen e vendimit dat€ 25.5.2017 pér “Pushimin e procedimit penal nr. ***” ¢
Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor Fier, duke urdhéruar vazhdimin e hetimeve té métejshme
né lidhje me detyrat e caktuara nga gjykata.

Mé pas, vendimi i sipércituar i dhéné nga Gjykata e Rrethit Gjygésor Fier éshté ankimuar
né Gjykatén e Apelit Vloré, e cila, me vendimin penal nr. *** daté 27.9.2018, ka
vendosur ndryshimin e vendimit nr. *** daté 25.7.2018, té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor
Fier, si vijon: “Rrézimin e ankimit t& ankueses R. I...”. Ndaj kétij vendimi éshté ushtruar
rekurs dhe ¢éshtja vijon té jeté né proces shgyrtimi né Gjykatén e Larté.

Nga aktet e pércjella nga KLGJ-ja ka rezultuar se me krijimin e Inspektorit té Larté té
Drejtésisé kjo praktiké i éshté dérguar pér kompetencé kétij institucioni, me shkresén
pércjellése nr. *** prot., daté 6.7.2020, shogéruar me procesverbalin nr. *** prot., daté
28.7.2020.

Subjekti, népérmjet kérkesés sé ripérséritur nr. *** prot., daté 24.12.2018, i éshté drejtuar
KLGJ-sé, duke i kérkuar revokimin e vendimit nr. ***_daté 28.10.2016, “Pér pezullimin
nga ushtrimi i detyrés sé gjyqtarit té Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér”, revokimin
e vendimit nr. ***_daté 28.10.2016, “Pér shkarkimin nga funksioni drejtues i kryetarit té
Gjykatés sé Rrethit Gjygésor Gjirokastér”, si dhe kthimin né vendin e méparshém té
punés.

Subjekti i éshté drejtuar me padi Gjykatés Administrative té Shkallés sé Paré Tirané, duke
kérkuar shfugizimin e vendimit nr. *** daté 28.10.2016, “Pér shkarkimin nga funksioni
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drejtues i kryetarit té Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér”.

Né datén 12.11.2019 éshté mbledhur KLGJ-ja me géllim shqyrtimin e kérkesés sé
subjektit dhe né pérfundim ka vendosur, duke e béré me dije edhe subjektin, se do té
Vvijojé té jeté i pezulluar deri né pérfundim té procesit né gjykatén administrative.

ILD-ja ka béré me dije se pas kryerjes sé procedurave té verifikimit ka miratuar vendimin
nr. *** prot., daté 29.10.2021, “Pér arkivimin pas verifikimit t& ankesave té bashkuara
ndaj magjistratit Guximtar Bogi dhe magjistrates B. C.”. Nga shqyrtimi i kétij vendimi ka
rezultuar se subjekti i rivlerésimit ka paragitur ankesé prané ILD-sé, e cila éshté
regjistruar me nr. *** daté 10.6.2021. Népérmjet késaj ankese ai ka pretenduar mbylljen
e hetimit disiplinor té filluar ndaj tij nga ish-Inspektorati i KLD-sé.

Ndér té tjera né kété vendim, ILD-ja ka arsyetuar se nga shqyrtimi né térési i akteve té
administruara prej saj, bazuar né vendimin nr. *** daté 28.10.2016, té KLD-sé, ku éshté
vendosur inspektimi i veprimtarisé sé gjyqtarit Guximtar Boci — si dhe ankesés gé ky i
fundit i ka drejtuar ILD-sé pér pérfundimin e hetimit disiplinor té nisur ndaj tij, gé i
referohen sjelljes dhe akteve procedurale té tij pérgjaté vitit 2015 — nuk jané konstatuar
veprime té subjektit né papajtueshméri me detyrén e gjyqtarit. Pér rrjedhojé, ILD-ja,
bazuar né nenin 117 dhe pikén 4, té nenit 124, té ligjit nr. 96/2016, “Pér statusin e
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”, i ndryshuar, ka vendosur
arkivimin e ankesés dhe praktikés sé pércjellé nga KLD-ja.

Komisioni ka kryer gjithashtu hetime®? edhe né lidhje me procedime penale té mundshme
té mosfilluara, pushuara apo pezulluara ndaj subjektit té rivlerésimit. Nga hetimi ka
rezultuar se ndaj tij éshté depozituar njé kallézim penal®, i cili éshté trajtuar mé sipér né
ményré té detajuar, né shqyrtimin e dokumentacionit té administruar nga KLGJ-ja.

Nisur nga fakti se shtetasja qé ka béré kallézim, gjithashtu ka depozituar edhe njé
denoncim prané Komisionit, thuajse me té njéjtin objekt ankimi, si dhe nisur nga fakti qé
kjo céshtje éshté béré publike né media, dhe mé konkretisht né emisionin investigativ
«“x*xx né TV K., Komisioni ka vlerésuar té trajtojé dhe té analizojé kété fakt né raport me
shpjegimet dhe prapésimet e subjektit té rivlerésimit ndaj pretendimeve té késaj
shtetaseje, duke i paragitur né vijim, nén titullin “Fakte té béra publike nga media”.

DENONCIME NGA PUBLIKU

Prané Komisionit jané paragitur nga publiku 4 denoncime. Té gjitha denoncimet jané
shqyrtuar sé bashku me materialet pérkatése. Nga vijim, nga shqyrtimi i tyre bazuar né
nenin 53 té ligjit nr. 84/2016, ka rezultuar si mé poshté vijon:

1. Denoncimet nr. *** prot., daté 18.2.2019 dhe nr. *** prot., daté 2.8.2018, té
shtetasit E. K.

Shtetasi E. K. ka denoncuar disa gjyqtaré pér vendimmarrje té padrejté ndaj vrasésit té
véllait té tij, duke ngritur pretendimin se dénimi pér té ka gené i ulét dhe trupa gjygésore

82K érkesés nr. *** prot., daté 22.1.2020, drejtuar Prokurorisé sé Pérgjithshme.
83prokuroria e Pérgjithshme, me shkresén nr. *** prot., daté 5.3.2020, ka pércjellé informacionin e dérguar nga Prokuroria
prané Gjykatés sé Rrethit Gjyqgésor Fier.
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ka gené e korruptuar. Nga shqyrtimi i dokumentacionit té disponuar konstatohet se
Gjykata e Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér, ku subjekti i rivlerésimit ka gené anétar, me
vendimin nr. *** daté 27.4.2015, ka vendosur deklarimin fajtor té té€ pandehurit G. M.
dhe té shtetasit G. S., vendimi éshté ankimuar né Gjykatén e Apelit Gjirokastér me
nr.*** daté 19.6.2015, e cila ka vendosur Iénien né fuqi té vendimit penal.

Kundér vendimit penal nr. ***, daté 19.6.2015, kané ushtruar té drejtén e rekursit palét
dhe Gjykata e Larté, me vendimin nr. *** daté 15.12.2016, ka vendosur mospranimin e
rekursit té ushtruar nga i gjykuari G. M. dhe prokurori.

Nga shqgyrtimi i vendimeve té lartpérmendura nuk jané konstatuar shkelje procedurale
ose/apo té drejtave té paléve, apo arsyetim té dobét dhe/ose té paploté/munguar, gé mund
té ishin kryer nga trupi gjykues, ku ishte pjesé edhe subjekti i rivlerésimit. Lidhur me
pretendimet e denoncuesit mbi aludime té njé vendimi té padrejté, Komisioni vleréson se
ato ngrinen mbi themelin e vendimit, rrethané kjo gé nuk éshté objekt shgyrtimi nga
organet e rivlerésimit.

2. Denoncimi nr. *** prot., daté 12.12.2017, i shtetasiti Th. V.

Denoncuesi ka akuzuar disa gjyqtaré, midis tyre edhe subjektin e rivlerésimit, me
pretendimin pér dhénie dénimi té ulét, pasi gjyqtarét jané té korruptuar. Denoncuesi ka
pretenduar se népérmjet vendimit nr. ***, daté 3.12.2015, trupi gjykues i pérbéré nga
P.V., Guximtar Boci dhe M. I., né té cilin subjekti ka gené né cilésiné e anétarit, ka
dénuar té pandehurin G. M., akuzuar pér veprén penale “vjedhje me dhuné e kryer né
bashképunim”, me 12 vjet burg.

Nga shgyrtimi i dokumentacionit té administruar, sé bashku me denoncimin ka rezultuar
se ky vendim éshté 1éné né fugqi me vendimin nr. *** daté 25.4.2016, té Gjykatés sé
Apelit Gjirokastér, pér sa i pérket té pandehurit G. V. Né vijim ¢éshtja éshté rekursuar né
Gjykatén e Larté, ku éshté né proces studimi.

Né pérfundim té shgyrtimit t€ denoncimit, si dhe té vendimeve té gjykatave pérkatése
bashkélidhur me té, ka rezultuar se denoncuesi ka ngritur pretendime mbi dénimin e
padrejté té djalit té tij. Komisioni ka vlerésuar se pretendimet e denoncuesit kané
rezultuar deklarative, gé i referohen themelit té ¢éshtjes dhe té pabazuara mbi rrethana
specifike, duke mos referuar ndonjé shkelje konkrete procedurale apo arsyetimi té kryer
nga subjekti i rivlerésimit.

3. Denoncimi nr. *** prot., daté 16.11.2018, i shtetases E. L.

Denoncuesja ka akuzuar disa gjyqtaré dhe prokuroré pér géndrime té njéanshme né
vendimin nr. *** daté 12.5.2016, sipas sé cilit ajo ka pretenduar se éshté dénuar
padrejtésisht, pasi gjyqtarét dhe prokurori kané mbajtur anén e kallézuesit. Né gjykimin e
késaj céshtjeje subjekti i rivlerésimit ka gqené né cilésiné e anétarit té trupit gjykues. Nga
denoncimi dhe dokumentacioni shogéruesi tij ka rezultuar se vendimi i sipércituar éshté
I6né né fugi nga Gjykata e Apelit Gjirokastér me vendimin nr. ***, daté 28.7.2016, dhe
aktualisht ¢éshtja ndodhet né Gjykatén e Larté, pasi denoncuesja ka paraqitur rekurs
prané késaj gjykate.
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Nga shqyrtimi i vendimit objekt denoncimi, duket se nuk jané evidentuar, pretenduar apo
konstatuar shkelje procedurale té kryera nga subjekti apo arsyetim i dobét ose shkelje té té
drejtave té paléve, té cilat mund té ndikojné né vlerésimin profesional té tij, pér sa kohé
pretendimet lidhen me themelin e vendimmarrjes, vlerésim ky qé, sikurse éshté
pérmendur edhe mé sipér, nuk hyn né tagrat e organeve té rivlerésimit.

4. Denoncimi nr. *** prot., daté 31.10.2018, i shtetases R. I.

Denoncuesja ka depozituar denoncim pér gjashté prokuroré dhe gjyqtaré, ndérmjet tyre
edhe pér subjektin e rivlerésimit, duke pretenduar gjykim jo té drejté té c¢éshtjes,
manipulim dhe tjetérsim té provave té ¢éshtjes penale. Nga shqyrtimi i denoncimit ka
rezultuar se shtetasja R. |. ka qgené e pérfshiré né njé proces gjygésor me ish-
bashkéshortin e saj dhe familjen e tij, pér ndarje pasurie. Gjykimi zhvillohej né Gjykatén
e Rrethit Gjygésor Gjirokastér. Denoncuesja i éshté drejtuar edhe emisionit investigativ
“xFx ng TV K., 1 cili transmetoi rastin ku dukej se ishte pérfshiré edhe subjekti i
rivlerésimit. Sipas denoncueses, subjekti kérkonte favore seksuale prej saj, pér ta
favorizuar né lidhje me céshtjen gjygésore gé kishte né kété gjykaté. Regjistrimi i
transmetuar pérmbante té dhéna té gjyqtarit né regjistrim audio.

Gjithashtu, shtetasja e sipércituar, népérmjet shkresés nr. *** prot., daté 28.4.2022, ka
ridérguar denoncimin ndaj subjektit té rivlerésimit, né té cilin ka ripérséritur té njéjtat
pretendime si né denoncimin né fjalé.

Nga aktet e administruara pérgjaté hetimit né lidhje me kété céshtje, ka rezultuar se té dy
denoncimet jané té njéjté me ankesén e paragitur nga kjo shtetase prané ILD-sé dhe i
referohen té njéjtave fakte — té cilat do té trajtohen né paragrafin e méposhtém, sé bashku
me shpjegimet pérkatése gé ka paraqitur subjekti i rivlerésimit.

LIDHUR ME DISA FAKTE PUBLIKE

Sikurse éshté pérshkruar mé sipér, lidhur me denoncimet e paragitura nga shtetasja R. 1.,
né media éshté béré publike njé ankesé e késaj shtetaseje ndaj gjyqtarit Guximtar Boci, né
cilésiné e kryetarit té gjykatés, me objekt “sjellje té tij né shkelje té etikés”.

Né kéto kushte, Komisioni, pérpos hetimit té kryer lidhur me kété fakt, si mé lart éshté
pérshkruar, ka ftuar subjektin gé té shpjegojé bindshém pér sa éshté konstatuar, publikuar,
pretenduar dhe pérshkruar né denoncimet pérkatése, si dhe né ankesén e lartpérmendur.

Qéndrimi i subjektit té rivlerésimit

Subjekti ka parashtruar se ¢éshtja gjygésore objekt denoncimi né emisionin investigativ
cxkx ¢ TV K. nuk éshté gjykuar prej tij, por nga njé gjyqtare tjetér. Ai ka pretenduar se
ngjarja éshté sajuar népérmjet njé audio regjistrimi té pérgatitur pér njé periudhé 6-
mujore, me géllim denigrimin e figurés sé tij pa asnjé bazé. Ai ka sgaruar se mbi bazén e
késaj ngjarjeje jané marré disa vendime ndaj subjektit, si: shkarkimi nga detyra si kryetar
i gjykatés; pezullimi i ushtrimit t€ funksionit si gjyqgtar; si dhe vendimi pér ngritjen e
grupit té kontrollit pér veprimtariné e tij né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Gjirokastér.
Gjithashtu, ndaj tij éshté regjistruar procedimi penal né Prokuroriné e Krimeve té Rénda
pér veprén penale “korrupsion pasiv”.
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Né lidhje me kété procedim, Prokuroria e Krimeve té Rénda, bazuar né njé aktekspertim
ka konstatuar se audio pérgjimi ishte njé sajesé e emisionit dhe denoncueses, pasi nuk
disponohej mjeti me té cilin ishte realizuar regjistrimi i pretenduar dhe konkludoi se nuk
u provua ekzistenca e veprés penale pér té cilén kjo prokurori ishte kompetente dhe e
dérgoi céshtjen pér kompetencé prané Prokurorisé sé Rrethit Fier, me géllim hetimin pér
ekzistencén e veprés penale “ushtrim t€ ndikimit té paligjshém ndaj personave qé
ushtrojné funksione publike”.

Né pérfundim té hetimit, Prokuroria e Rrethit Gjygésor Fier ka vendosur pushimin e
procedimit penal nr. *** pér veprén penale “ushtrim t€ ndikimit t&€ paligjshém ndaj
personave qé ushtrojné funksione publike”, té parashikuar nga neni 245/1 i Kodit Penal.
Kundér kétij vendimi ka paragitur ankim denoncuesja né Gjykatén e Apelit Vloré. Kjo e
fundit, né datén 29.9.2018 ka vendosur rrézimin e kérkesés sé saj. Mé pas ka béré rekurs
né Gjykatén e Larté, ku céshtja nr. *** me objekt “ankim kundér vendimit daté
25.5.2017, ‘Pér pushimin e procedimit penal nr. ***, té Prokurorisé sé Rrethit Gjygésor
Fier’”, vijon té jeté né proces shqyrtimi.

Subjekti ka pretenduar se sipas vendimit unifikues penal nr. 2/2013 té Kolegjeve té
Bashkuara té Gjykatés sé Larté, té drejtén pér té ankimuar kété vendim e ka personi nén
hetim dhe prokurori, pasi personat e tjeré kané pasur rolin procedural té deklaruesve né
kété proces. Nga ana tjetér, vendimi i pushimit té ¢éshtjes penale vihet né ekzekutim
menjéheré pas shpalljes, sipas pércaktimeve té nenit 462 té Kodit t€ Procedurés Penale,
por si ish-KLD-ja edhe KLGJ-ja nuk e kané marré parasysh kété pércaktim ligjor, duke
béré gé subjekti té vijojé i pezulluar pér disa vite.

Subjekti i éshté drejtuar me kérkesén e datés 9.6.2017 ish-KLD-sé pér rikthimin né
detyré, por nuk ka marré asnjé pérgjigje. Ai ka pérséritur kérkesén né datén 29.10.2019,
né pérgjigje té sé cilés i éshté béré me dije se me vendimin nr. *** té Késhillit té Larté
Gjygeésor éshté vendosur pezullimi i shqyrtimit té kérkesés sé tij, pasi té njéjtat kérkesa
jané objekt shqyrtimi né Gjykatén Administrative t& Apelit Tirané. Ndérsa ILD-ja, me
vendimin nr. *** daté 29.10.2021, ka vendosur mbylljen e hetimeve dhe arkivimin e
ankesave té béra ndaj z. Guximtar Bogci.

Subjekti ka deklaruar se ka ngritur padi né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré
Tirané pér dy vendimet, até té pezullimit dhe té shkarkimit té dhéna nga KLD-ja, me
pretendimin se ato jané akte administrative absolutisht té pavlefshme, pasi jané marré né
kapércim té kompetencave ligjore.

Me vendimin nr. *** daté 1.3.2018, Gjykata Administrative Tirané ka vendosur rrézimin
e padisé, duke pranuar vetém kérkimin lidhur me pagimin e pagés gjaté kohés sé
pezullimit. Subjekti ka paragitur ankim ndaj vendimit té mésipérm né Gjykatén
Administrative té Apelit, me pretendimin se vendimi éshté marré né tejkalim té
kompetencés funksionale dhe 1éndore té gjykatés administrative, né interpretim té gabuar
té ligjit organik, né kundérshtim me parimet e njé gjykimi té drejté dhe té né kundérshtim
me praktikén unifikuese té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté lidhur me
pavlefshmériné absolute, si dhe né kundérshtim me ligjin nr. 49/2012, nenet 7 dhe 17 té
tij.
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Subjekti ka ngritur padi edhe né Gjykatén Administrative té Shkallés sé Paré Gjirokastér,
duke pretenduar se i &shté ndérpreré paga padrejtésisht. Kjo gjykaté, me vendimin nr.***,
daté 28.5.2018, ndér té tjera, ka vlerésuar se KLD-ja, né bazé té Kushtetutés dhe ligjit té
posacém, éshté organi punédhénés i gjygésorit dhe, pér rrjedhojé, Gjykata Administrative
e Shkallés sé Paré Gjirokastér nuk mund té jeté e paditur. Gjithashtu, gjykata ka arritur né
konkluzionin se jemi para gjésé sé gjykuar dhe ka vendosur: “Pushimin e gjykimit té
céshtjes pér sa i pérket kérkimeve pér kthimin e pagave té mbajtura padrejtésisht,
pagimin e pagés pér gjithé kohén e pezullimit dhe vénien né ekzekutim té pérkohshém té
vendimit, pezullimin e gjykimit té ¢éshtjes pér pagimin e démit té shkaktuar dhe fitimit té
munguar deri né pérfundim té zgjidhjes sé ¢éshtjes tjetér administrative”.

Vendimi i mésipérm éshté ankimuar né Gjykatén Administrative té Apelit nga subjekti,
me pretendimin se vendimi i gjykatés sé shkallés sé paré ka gené i pabazuar né ligj dhe né
prova, ku vijon té jeté né shqyrtim.

Subjekti ka pretenduar se Kushtetuta e Shqipérisé, né nenin 140, pika 3, parashikon se:
“Gjyqgtari pezullohet nga detyra me vendim té Késhillit té Larté Gjygésor kur: ndaj tij
caktohet masa e sigurimit personal arrest né burg ose arrest né shtépi pér kryerjen e njé
vepre penale; ai merr cilésiné e té pandehurit pér njé krim té réndé té kryer me dashje;
Kur fillon procedimi disiplinor sipas ligjit”. Né kété kéndvéshtrim, ai ka deklaruar se nuk
gjendet né asnjé nga rrethanat gé parashikon dispozita e sipércituar. Né nenin 58 té Kodit
té Procedurés Civile pércaktohet se: “Kur né té njéjtén gjykaté ose gjykata té ndryshme
shqyrtohen né té njéjtén kohé mosmarréveshje midis té njéjtave palé dhe kané té njéjtin
shkak e té njéjtin objekt vendoset pushimi i gjykimit t¢ mosmarréveshjeve té paragitura
pas asaj té regjistruar mé pare”’.

Sipas vendimit té pushimit té ¢éshtjes penale, éshté pretenduar se shkelja ka ndodhur né
shkurt té vitit 2014 dhe deri né shkurt té vitit 2019 éshté pérmbushur afati i parashkrimit.
Sipas tij, KLGj-ja ka marré vendim pér pezullim procedure né datén 29.10.2016, né
kundérshtim me pércaktimin e mésipérm, pasi afati i parashkrimit fillon nga dita kur
shkelja e pretenduar éshté kryer.

Subjekti ka deklaruar se ka ngritur padi né Gjykatén e Rrethit Gjygésor Gjirokastér pér
shpérblim démi jopasuror nga shtetasja R. 1. dhe TV K., por pér rreth dy vite ¢éshtja vijon
né proces shqyrtimi né gjykatén e shkallés sé paré.

Né pérfundim, subjekti ka pretenduar se shkaku i pezullimit té tij nga detyra ka réné,
céshtja penale éshté pushuar dhe ankimimet ndaj kétij vendimi jané rrézuar me vendim
gjyqgésor té formés sé preré. Afati maksimal kohor pér marrjen e masés sé pezullimit
éshté ezauruar, ndérkohé gé organi kompetent nuk ka caktuar afat kohor pér masén. Sipas
raportit té Inspektoratit té ish-KLD-sé nga hetimi disiplinor administrativ nuk ka
rezultuar ndonjé shkelje gé ka lidhje me detyrén e kryetarit té gjykatés.

Vlerésimi i trupit gjykues

Nga shqyrtimi i shpjegimeve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, si dhe né pérfundim
té analizés sé dokumentacionit provues té administruar pérgjaté procesit té rivlerésimit,
Komisioni ka konstatuar se procedimi administrativ dhe ai penal té iniciuar ndaj subjektit
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té rivlerésimit kané pérfunduar, duke mos konstatuar pérgjegjési té subjektit. Konkretisht,
né lidhje me procedimin/hetimin administrativ é&shté vendosur arkivimi i ankesave té
paragitura ndaj tij, pér shkak se nuk jané evidentuar shkelje té kryera nga subjekti.
Ndérsa, né lidhje me procedimin penal té filluar ndaj tij ka rezultuar se népérmjet
vendimit té Gjykatés sé Apelit Vloré éshté vendosur pushimi i ¢éshtjes pér shkak se nuk
jané evidentuar elementé té veprés penale — ndonése kjo céshtje éshté né shqyrtim né
Gjykatén e Larté.

Ndérkohé gé vijon té jeté duke u shgyrtuar né Gjykatén Administrative té Apelit masa e
pezullimit gé éshté dhéné ndaj subjektit té rivlerésimit. Komisioni vleréson se rrethanat
faktike té parashtruara nga subjekti dhe pasojat e ardhura prej tyre, si¢ éshté parashtruar
mé sipér, jané objekt shqyrtimi i organeve kompetente pérkatése.

Megjithaté, pas analizimit t¢ dokumentacionit té administruar pérgjaté hetimit, si dhe pas
shqyrtimit té pretendimeve té paragitura nga subjekti i rivlerésimit, trupi gjykues ¢mon se,
né két€ moment, ¢éshtja e sipércituar nuk mund té pérbéjé né vetvete njé rrethané
penalizuese, pér sa kohé ajo &shté ende né shqyrtim, sub judice.

Nisur nga sa mé lart, trupi gjykues vleréson se né kété stad, pér sa kohé vendimet e lart
pérmendura, té dhéna nga organet kompetente, e kané pérjashtuar pérgjegjésiné penale
dhe/ose etiko-disipliniore té subjektit lidhur me kété fakt, né kéto kushte Komisioni,
pérpos ekzistencés sé dyshimeve té mundshme, Komisioni éshté né pamundési pér té
pohuar té kundértén.

Gjithsesi, Komisioni vleréson té theksojé se, ndonése faktet e lartpérmendura mbartin njé
peshé specifike té larté, nése do té provoheshin, si dhe njé ndjeshméri té vecanté né
perceptimin e publikut né raport me vendimmarrjen pérfundimtare té procesit té
rivlerésimit gé éshté kryer nga Komisioni ndaj subjektit, kjo rrethané nuk do té ishte
vendimtare — edhe pse do t& mund té shtonte elementet e cenimit té besimit té publikut —
pér sa kohé né njé vlerésim té pérgjithshém té céshtjeve té trajtuara né té tria Kkriteret
rivlerésimit jané konstatuar mjaftueshém shkage té tjera gé, né vlerésim té trupit gjykues,
kané cuar né cenimin e besimit té publikut né sistemin e drejtésisé, sikurse do té
specifikohen né vijim.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues, sipas parashikimit t€ germés “a”, t€ nenit 59/1, t&€ ligjit nr. 84/2016, pasi
vlerésoi ¢éshtjen né térési bazuar né provat e administruara, si dhe né bindjen e brendshme,
arrin né konkluzionin se subjekti i rivlerésimit Guximtar Bogi:

a. Né lidhje me kriterin e pasurisé: (i) ka pasur mungesé té theksuar té burimeve financiare

té ligjshme — sipas parashikimit t& nenit D t& Aneksit té Kushtetutés — pér té kryer té
gjitha investimet dhe, njékohésisht, pér té pérballuar shpenzimet apo pér té realizuar
kursimet e deklaruara; (ii) ka kryer deklarime té pamjaftueshme dhe ka fshehur pasuriné
apartament banimi té ndodhur né Tirané, té regjistruar totalisht né emér té bashkéshortes
sé tij. Né konkluzion té sa mé sipér, trupi gjykues, bazuar né pérfundimet e arritura,
vlerésoi se subjekti i rivlerésimit ka kryer deklarime té pamjaftueshme dhe nuk ka pasur
burime financiare té ligjshme pér krijimin e pasurisé sé tij dhe té personave té lidhur me
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té, né kuptim té pikave 3 dhe 5, té nenit D, té Aneksit té Kushtetutés. Kéto konstatime
kualifikohen né parashikimet e germave “b” dhe “c”, pika 5, e nenit 33, té ligjit
nr.84/2016. Pér rrjedhojé, subjekti i rivlerésimit nuk ka arritur nivel té besueshém né
vlerésimin e krijimit dhe deklarimit t& pasurisé dhe, nisur nga sa mé sipér, né kété rast
duhet té aplikohet pika 5, e nenit D, té Aneksit té Kushtetutés, si dhe pika 3, e nenit 61, té
ligjit nr. 84/2016.

b. Né lidhje me kontrollin e figurés nuk jané provuar faktet g¢ mund té conin né
konkluzionin se subjekti i rivlerésimit ka pasur kontakte té papérshtatshme dhe as
problematika lidhur me deklarimin e kryer pér kété kriter. Késisoj, Komisioni — pérpos
dyshimeve té ngritura dhe t& mundshme — nuk mund té shprehet pér njé papérshtatshméri
té subjektit lidhur me kété kriter rivlerésimi, pér sa kohé nuk provohen elementet
specifiké té kérkuar pér njé konkludim té tillé.

c. Né lidhje me aftésité profesionale nuk kané rezultuar problematika té mjaftueshme qgé
mund té ¢onin né vlerésimin e tij si té papérshtatshém lidhur me kété kriter, pér sa kohé
vlerésohet se arrin sé paku né pragun minimal té kérkuar nga dispozita pérkatése.

d. Gjithashtu, trupi gjykues ¢cmon se shkeljet e konstatuara dhe té evidentuara pérgjaté
arsyetimit té kétij vendimi dhe, konkretisht: (i) pérfitimi i truallit dhe tokés me
“okupim; (ii) pérfitimi i truallit me sip. 400 m?, jo né pérputhje me Kriteret ligjore, me
géllimin “pér strehim” dhe, mé pas, mospérdorimi nga subjekti pér géllimin e pérfituar,
por shitja e tij vetém njé dité pas blerjes, né vlerén rreth 5-fish t€ cmimit té blerjes; (iii)
gasja pasive dhe indiferente ndaj parregullsive né regjistrimin e njé pasurie apartament
100% né emér té bashkéshortes sé tij, ndérkohé gé (edhe nése ményra e pérfitimit do té
kishte gené e pavesuar nga fshehja e pasurisé) asaj do t’i pérkisnin vetém 50% e té
drejtave reale, té cilat pérbéjné elemente faktiko-ligjore, gé bien ndesh me etikén e
figurés sé magjistratit, konkurrojné sé bashku dhe né gérshetim midis tyre krijojné
bindjen se subjekti ka cenuar besimin e publikut né sistemin e drejtésisé dhe,
rrjedhimisht, ¢ojné edhe né aplikimin e pikés 5, té nenit 61, té ligjit nr. 84/2016.

Né kéto kushte, trupi gjykues, bazuar né provat gé disponon, né vlerésimin e c¢éshtjes né
térési, si dhe né bindjen e brendshme, arrin né konkluzionin se subjektit té rivlerésimit
Guximtar Bogi, me detyré gjyqtar né Gjykatén e Rrethit Gjyqésor Gjirokastér, duhet t’i jepet
masa disiplinore e shkarkimit nga detyra.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né nenin 179/b té Kushtetutés,
né nenin D t€ Aneksit t€ Kushtetutés s¢ Republikés s¢ Shqipéris€, n€ ligjin nr. 76/2016, daté
22.7.2016, “Pér disa shtesa dhe ndryshime né ligjin nr. 8417, daté 21.10.1998, Kushtetuta e
Republikés sé Shqipéris€”, t€ ndryshuar, si dhe né pikén 5, t€ nenit 55, t€ ligjit nr. 84/2016,
pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar, z. Tonci
Petkovic, né bazé té germés “c”, t€ pikés 1, t€ nenit 58 dhe t€ pikave 3 dhe 5, té nenit 61, t&
ligjit nr. 84/2016, “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”,

60



VENDOSI:

1. Shkarkimin nga detyra té subjektit té rivlerésimit Guximtar Bogi, gjyqgtar né Gjykatén e
Rrethit Gjyqgésor Gjirokastér, aktualisht i pezulluar.

2. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré, si dhe publikohet né fagen zyrtare té Komisionit né
pérputhje me pikén 7, té nenit 55, té ligjit nr. 84/2016.

3. Ky vendim mund té ankimohet né Kolegjin e Posagém té Apelimit nga Komisioneri
Publik dhe/ose subjekti i rivlerésimit 15 dité nga data e njoftimit t€ vendimit té
Komisionit.

4. Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.
Ky vendim u shpall né datén 10.5.2022.

ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Brunilda BEKTESHI
Kryesuese

Lulzim HAMITAJ Suela ZHEGU
Relator Anétare

Sekretare gjygésore
Ertugena Sokoli
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