REPUBLIKA E SHQIPERISE

KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

Nr. 762 Akti Nr. 799 Vendimi
Tirané, mé 17.9.2024
VENDIM

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, i pérbéré nga:

Firdes Shuli Kryesuese
Etleda Ciftja Relatore
Lulzim Hamitaj Anétar

asistuar nga sekretarja gjyqésore, znj. Resilda Bilaj, né prani edhe t&€ vézhguesit
ndérkombétar, znj. Marie Tuma, né datén 16.9.2024, né Pallatin e Koncerteve (ish-Pallati i
Kongreseve), salla B, kati 0 (underground), mori né shqyrtim mbi bazén e dokumenteve té
administruara ¢éshtjen gé i pérket:

SUBJEKTI I RIVLERESIMIT:  Znj. Nertila Ndregjoni, me detyré ndihmése ligjore
prané Gjykatés sé Larté.

OBJEKTI: Rivlerésimi kalimtar i subjektit té rivlerésimit.
BAZA LIGJORE: Neni G i Aneksit té Kushtetutés sé Republikés sé
Shqipérisé;

Ligji nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérisé”;

Ligji nr. 44/2015 “Kodi i Procedurave
Administrative t€ Republikés s€ Shqipérisé”;

Ligji nr. 49/2012 “Pér organizimin dhe funksionimin
e gjykatave administrative dhe gjykimin e
mosmarréveshjeve administrative”, i ndryshuar;

Vendimi nr. 78, daté 12.12.2017, i Gjykatés
Kushtetuese.

TRUPI GJYKUES | KOMISIONIT TE PAVARUR TE KUALIFIKIMIT,

pasi dégjoi arsyetimin ligjor dhe rekomandimin e relatores sé ¢éshtjes, komisioneren Etleda
Ciftja, mori né shqyrtim dhe analizoi provat shkresore té paragitura nga subjekti i
rivlerésimit, pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit kryesisht, dégjoi subjektin
e rivlerésimit né seancé dégjimore dhe, pasi shqyrtoi céshtjen qé i pérket subjektit té
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rivlerésimit, znj. Nertila Ndregjoni, e cila né seancé dégjimore publike kérkoi konfirmimin
né detyré, si dhe bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:
I. RRETHANAT PROCEDURALE

1. Znj. Nertila Ndregjoni, né momentin e hyrjes né fuqi t& nenit 179, shkronja “b” e
Kushtetutés sé Republikés sé Shqipérisé, té miratuar me ligjin nr. 76/2016, daté 22.7.2016,
ka mbajtur funksionin e ndihméses/késhilltares ligjore né Njésiné e Shérbimit Ligjor prané
Gjykatés sé Larté, pér rrjedhojé, né zbatim té pikés 4 té késaj dispozite dhe parashikimit té
nenit 3, pika 16 e ligjit nr. 84/2016, gézon statusin e subjektit té rivlerésimit dhe i éshté
nénshtruar procesit té rivlerésimit kalimtar ex officio.

2. Subjekti i rivlerésimit Nertila Ndregjoni, bazuar né nenin 14 té ligjit nr. 84/2016 “Pér
rivlerésimin kalimtar té€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né€ Republikén e Shqipérisé”, i éshté
nénshtruar procesit té rivlerésimit, duke u shortuar né datén 15.6.2021 me trupin gjykues té
pérbéré nga komisionerét Firdes Shuli, Lulzim Hamitaj dhe Etleda Ciftja.

3. Menjéheré pas hedhjes sé shortit u administruan raportet e vlerésimit té hartuara nga:
Inspektorati i Larté i Deklarimit dhe Kontrollit té Pasurive dhe Konfliktit té Interesave (né
vijim ILDKPKI), sipas neneve 31 - 33 té ligjit nr. 84/2016; Autoriteti Kombétar pér Siguriné
e Informacionit té Klasifikuar (ish-DSIK, né vijim AKSIK), sipas neneve 34 - 39 té ligjit
nr. 84/2016; Késhilli i Larté Gjygésor, sipas neneve 40 - 44 té ligjit nr. 84/2016.

4. Trupi gjykues i shortuar né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit, me vendimin daté
21.6.2021, pas studimit té raporteve té sipérpérmendura té vlerésimit té hartuara nga
institucionet shtetérore, vendosi té fillojé hetimin administrativ té thellé dhe té gjithanshém
sipas nenit 45 t€ ligjit nr. 84/2016, me qéllim vlerésimin e t€ gjitha fakteve dhe rrethanave
té nevojshme pér procedurén e rivlerésimit dhe té caktojé kryesuese té trupit gjykues
komisioneren Firdes Shuli. Té gjithé anétarét deklaruan mosgenien né kushtet e konfliktit
té interesit.

5. Né datén 26.7.2021, subjekti i rivlerésimit u njoftua népérmjet postés elektronike! mbi
fillimin e procesit té rivlerésimit kalimtar, si dhe pérbérjen e trupit gjykues. Subjekti i
rivlerésimit népérmijet postés elektronike? deklaroi marrjen dijeni dhe mosgenien né kushtet
e konfliktit té interesit.

6. Trupi gjykues me vendimin daté 9.9.2024 vendosi: (i) té pérfundojé hetimin paraprak pér
subjektin e rivlerésimit Nertila Ndregjoni, bazuar né relatimin mbi rezultatet e hetimit té
paragitura nga relatori i ¢éshtjes; (ii) té njoftojé subjektin e rivlerésimit mbi rezultatet e
hetimit kryesisht, sipas ligjit nr. 84/2016 mbi té drejtén pér té paragitur prova/shpjegime me
shkrim né lidhje me rezultatet e hetimit; (iii) t€ njoftoj€ subjektin e rivlerésimit pér t’u njohur
me provat e administruara nga Komisioni, né pérputhje me nenin 47 té ligjit nr. 84/2016 dhe
me nenet 45-47 dhe 35-40 té Kodit té Procedurave Administrative; (iv) té njoftojé subjektin

! Email daté 26.7.2021, ora 14:44 “Njoftim pér fillimin e procesit t& rivlerésimit dhe kérkesé pér informacion shtesé”.
2 Email-et daté 30.6.2021, ora 21:33 dhe daté 10.9.2021, ora 13:26 “Re: Njoftim pér fillimin e procesit té rivlerésimit dhe
kérkesé pér informacion shtesé”.
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e rivlerésimit mbi té drejtat gé gézon nga ligji pér té kérkuar marrjen e provave té tjera ose
thirrjen e déshmitarit, si dhe me afatin brenda t€ cilit mund t’i ushtrojé kéto té drejta dhe,
mé 9.9.2024, pérmes postés elektronike® i njoftoi subjektit té rivlerésimit vendimin mbi
pérfundimin e hetimit paraprak. Subjekti i rivlerésimit u ftua té paragesé prova dhe
shpjegime me shkrim né lidhje me rezultatet e hetimit brenda datés 13.9.2024.

7. Né datén 13.9.2024, subjekti i rivlerésimit paraqgiti me ané té postés elektronike®
shpjegime dhe prova né lidhje me rezultatet e hetimit kryesisht dhe, njékohésisht, paraqiti
kéto shpjegime dhe prova né zyrén e protokollit prané Komisionit, administruar me
shkresén nr. *** prot., daté 16.9.2024.

8. Subjekti i rivlerésimit u njoftua me ané té postés elektronike® se trupi gjykues me
vendimin e datés 14.9.2024 vendosi ta ftojé pér t’u dégjuar né seancén dégjimore lidhur me
rezultatet e hetimit pér vlerésimin e pasurisé, kontrollin e figurés dhe vlerésimin e aftésive
profesionale, né datén 16.9.2024, ora 12:00, bazuar né nenin 55 té ligjit nr. 84/2016, si dhe
né Kodin e Procedurave Administrative.

9. Bazuar né pikén 2 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016, trupi gjykues vendosi té pérfundojé
procesin e rivlerésimit pér subjektin e rivlerésimit Nertila Ndregjoni, bazuar né té tria
kriteret e rivlerésimit: vlerésimi i pasurisé, kontrolli i figurés, vlerésimi i aftésive
profesionale.

Il. SEANCA DEGJIMORE

10. NEé datén 16.9.2024 u zhvillua seanca dégjimore né prani té subjektit té rivlierésimit dhe
té vézhguesit ndérkombétar, znj. Marie Tuma, né pérputhje me kérkesat e nenit 55 té ligjit
nr. 84/2016. Subjekti i rivlerésimit u paraqit personalisht né seancé.

11. Relatorja e ¢éshtjes paragiti rezultatet e hetimit administrativ nga Komisioni pérgjaté
fazés sé hetimit administrativ, té kryera mbi té tria kriteret e rivlerésimit dhe té kaluara si
barré prove apo pér shpjegime.

12. Subijekti i rivlerésimit, pasi dégjoi relacionin, shprehu géndrimin e tij, duke parashtruar
shpjegimet pérkatése lidhur me gjetjet e hetimit kryesisht, si dhe mbi procesin e rivlerésimit
té kryer ndaj tij.

13. Né pérfundim té seancés dégjimore, bazuar né pikén 2 té nenit 4 té ligjit nr. 84/2016,
trupi gjykues vendosi ta konsiderojé té plotésuar procesin e rivlerésimit pér subjektin e
rivlerésimit Nertila Ndregjoni, duke u bazuar né té tria kriteret e rivlerésimit.

14. Seanca dégjimore e datés 16.9.2024 u ndérpre, pér té rifilluar né datén 17.9.2024, né
orén 09:45, pér shpalljen e vendimit.

15. Né pérfundim té seancés dégjimore té datés 17.9.2024, subjekti i rivlerésimit Nertila
Ndregjoni kérkoi konfirmimin né detyré.

3 Email daté 9.9.2024, ora 15:44 “Komisioni — Njoftim i pérfundimit té rezultateve té hetimit kryesisht mbi procesin tuaj
té rivlerésimit”.

4 Email daté 13.9.2024, ora 15:50.

5 Email daté 14.9.2024, ora 15:18 “Ftesé pér t’u dégjuar lidhur me procesin tuaj té rivlerésimit”.



I11. QENDRIMI | SUBJEKTIT TE RIVLERESIMIT

16. Subjekti i rivlierésimit Nertila Ndregjoni ka gené bashképunuese gjaté gjithé procesit,
né pérputhje me nenin 48 t& ligjit nr. 84/2016 “Pér rivleré€simin kalimtar t& gjyqtaréve dhe
prokuroréve né Republikén e Shqipérisé”.

IV. PROCESI I RIVLERESIMIT/HETIMI ADMINISTRATIV | KRYER NGA
KOMISIONI | PAVARUR | KUALIFIKIMIT

17. Procesi i rivlerésimit, qé kryhet nga Komisioni i Pavarur i Kualifikimit, éshté njé proces
kushtetues, i cili mbéshtetet né nenin 179/b dhe né Aneksin e Kushtetutés, si dhe né ligjin
nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar té gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipérise”.

18. Sipas kreréve 1V, V dhe VI t€ ligjit nr. 84/2016: (i) ILDKPKI-ja éshté organi kompetent
shtetéror i ngarkuar me ligj pér té béré vlerésimin e pasurisé sé subjektit té rivlerésimit dhe
pér té paragitur njé raport me konstatime né lidhje me vlerésimin pasuror; (ii) AKSIK-ja
éshté organi kompetent shtetéror i ngarkuar me ligj pér té béré kontrollin e figurés sé
subjektit té rivlerésimit, duke paragitur né Komision njé raport me konstatimin né lidhje me
pérshtatshmériné apo papérshtatshmériné e subjektit té rivlerésimit; (iii) KLGJ-ja éshté
organi ndihmés pér vlerésimin profesional, i cili, né pérfundim té shqyrtimit t¢ dokumenteve
ligjore té pérzgjedhura nga subjekti i rivlerésimit, si dhe pesé dokumenteve té pérzgjedhura
sipas njé sistemi objektiv dhe rastésor, pérgatit njé raport té hollésishém dhe té arsyetuar.

19. Referuar vendimit nr. 2/20176 té Gjykatés Kushtetuese dhe kreut VII té ligjit nr.
84/2016, né kryerjen e funksionit té tij kushtetues Komisioni realizon njé proces té miréfillté
kontrolli dhe rivlerésimi, i cili nuk bazohet dhe as éshté i detyruar nga pérfundimet e
paragitura nga organet e tjera ndihmése.

A. VLERESIMI | PASURISE
A/L. Vlerésimi i pasurisé nga ILDKPKI-ja

20. ILDKPKI-ja, né pérputhje me nenin 33 té ligjit nr. 84/2016, ka dérguar njé raport té
hollésishém dhe té arsyetuar pas procedurés sé kontrollit pér vlerésimin e pasurisé sé
subjektit té rivlerésimit Nertila Ndregjoni, e cila éshté béré subjekt deklarues né ILDKPKI,
né vitin 2010, né zbatim té ligjit nr. 9049, daté 10.4.2003 “Pér deklarimin dhe kontrollin e
pasurive, t€ detyrimeve financiare t&€ t€ zgjedhurve dhe t€ disa népunésve publiké”, i
ndryshuar, si dhe té€ ligjit nr. 9367, daté 10.4.2005 “Pér parandalimin e konfliktit té
interesave né ushtrimin e funksioneve publike”, i ndryshuar.

6 Pér rrjedhojé, gjykata vleréson se pretendimi se organet ekzistuese zévendésojné organet e reja té rivlerésimit éshté i
pabazuar. Sipas pikés 5 té nenit 179/b t& Kushtetutés, rivlerésimi kryhet nga Komisioni, ndérsa sipas nenit 4/2 té ligjit nr.
84/2016: “Komisioni dhe Kolegji i Apelimit jané institucionet qé vendosin pér vilerésimin pérfundimtar té subjekteve té
rivierésimit”. Pavarésisht formulimit té késaj dispozite, ajo nuk mund té lexohet né ményré té shképutur, por né harmoni
me dispozitat e tjera ligjore, qé pércaktojné né ményré té detajuar kompetencat e organeve té pérfshira né proces, si dhe
kompetencat gé kryen veté Komisioni gjaté kétij procesi. Né nenin 5/1 té ligjit nr. 84/2016 parashikohet se: “Procesi i
rivlerésimit té subjekteve té rivlerésimit kryhet nga Komisioni, Kolegji i Apelimit, Komisioneri Publik, né bashképunim me
vézhguesit ndérkombétaré”. Po ashtu, si¢ u pérmend edhe mé sipér, bazuar né dispozitat e kreut V11 té ligjit nr. 84/2016
rezulton se: “Né kryerjen e funksionit té tyre kushtetues, organet e rivlerésimit kryejné njé proces té miréfillté kontrolli
dhe vierésimi dhe nuk bazohen dhe as jané té detyruara nga pérfundimet e paraqitura atyre nga organet e tjera ndihmése”.
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21. Subjekti 1 rivlerésimit, n€ datén 25.1.2017, referuar ligjit nr. 84/2016, ka dorézuar
deklaratén e pasurisé sé rivlerésimit kalimtar Vetting. Né pérfundim té veprimeve
verifikuese té kryera nga ILDKPKI-ja pér secilén pasuri dhe té ardhur té deklaruar nga
subjekti i rivlerésimit dhe personat e lidhur, éshté konstatuar se:

> deklarimi éshté i sakté né pérputhje me ligjin;

> ka burime financiare té ligjshme pér té justifikuar pasurité;
» nuk ka kryer fshehje té pasurisé;

» nuk ka kryer deklarim té rremé;

> subjekti nuk gjendet né situatén e konfliktit té interesave.

AJ2. Rivlerésimi i pasurisé nga Komisioni

22. Né kohén e plotésimit té deklaratés Vetting, subjekti i rivlerésimit ka qené né pérbérje
familjare vetém.

23. Bazuar né nenet 45, 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016, Komisioni hetoi dhe vlerésoi t& gjitha
faktet dhe rrethanat e nevojshme pér procedurén e rivlerésimit, duke marré né analizé: (a)
provat e dorézuara nga subjekti né ILDKPKI dhe né deklaratén e pasurisé pér rivlerésimin
kalimtar Vetting té vitit 2017; (b) raportin e dorézuar né Komision nga ILDKPKI-ja; (c)
deklaratat vjetore té deklarimit té pasurisé né ILDKPKI pér vitet 2010 — 2016; (¢) provat
shkresore/dokumentet e administruara nga organet publike dhe private, né pérputhje me
nenet 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (d) deklarimet e subjektit té rivlerésimit me ané té
komunikimit elektronik; (dh) shpjegimet me shkrim té subjektit té rivlerésimit dhe, né vijim,
gjaté seancés dégjimore, pér té provuar té kundértén e rezultateve té hetimit.

24. Komisioni hetoi né ményré té pavarur ¢do informacion dhe konkluzion té ILDKPKI-sé,
ashtu sikurse té gjitha faktet dhe informacionet e marra nga ¢do subjekt i sé drejtés, né
pérputhje me ligjin nr. 84/2016, hetim i cili konsistoi né: (i) verifikimin e vértetésisé sé
deklarimeve né lidhje me gjendjen pasurore té subjektit; (ii) verifikimin e burimeve té
krijimit té té ardhurave dhe té shpenzimeve, me géllim evidentimin e mungesés sé
mundshme té burimeve té mjaftueshme financiare pér té justifikuar pasurité; (iii)
evidentimin e ndonjé fshehjeje té mundshme té sendeve né pronési ose né pérdorim; (iv)
evidentimin e ekzistencés sé mundshme té deklarimeve té rreme apo té ndonjé konflikti té
interesave, té parashikuar nga pika 5 e nenit 33 té ligjit nr. 84/2016.

Pasurité dhe likuiditetet e deklaruara né deklaratén e pasurisé Vetting té vitit 2017 nga
subjekti i rivlerésimit

1. Subjekti i rivlerésimit deklaron se nuk ka pasuri.

1.1 Referuar informacionit té administruar nga ILDKPKI-ja, rezulton se ish-ZQRPP’ ka
konfirmuar se né emér té subjektit nuk figuron ndonjé pasuri e paluajtshme e regjistruar.

1.2 FSHU-ja® informon se me gjeneralitetet Nertila B. Ndregjoni nuk figuron ndonjé
abonent me kontraté furnizimi me energji elektrike.

7 Shkresé nr. *** prot., daté 22.1.2018.
8 Shkresé nr. *** prot., daté 16.9.2021.



1.3 UKT-ja® informon se né emér té subjektit nuk rezulton asnjé e dhéné pér kontraté
shérbimesh Ujésjellés-Kanalizime.

1.4 DPSHTRR-jal® informon se né emér té subjektit dhe prindérve té saj, B. dhe N. N., nuk
figurojné mjete té regjistruara né pronési té tyre.

Detyrimet
2. Kontraté kredie né shumén 500.000 leké

2.1 Né deklaratén Vetting 2017, subjekti ka deklaruar “Kontraté¢ kredie konsumatore
bankare prané Bankés Kombétare Tregtare né shumén principal 500.000 leké, lidhur né
datén 23.10.2015, me interes fiks 9% deri né datén 5.10.2016. Mé pas, norma e interesit
éshté e ndryshme sipas formulés sé parashikuar né nenin 5 té kontratés”. Shuma e detyrimit
té mbetur: 320.163,28 leké. Pér vértetimin e deklarimit subjekti ka paragitur
dokumentacionin provues*!.

2.2 Nga hetimi i Komisionit konstatohet se né DIPP-né e vitit 2015 subjekti ka deklaruar
“Kredi prané BKT me kontraté daté 23.10.2015, n€ shumén 500.000 leké”. N& DIPP-né e
vitit 2016, subjekti ka deklaruar shumén vijetore té shlyer pér kété kredi2,

2.3 BKT-ja®® konfirmon se ndérmjet subjektit dhe BKT-sé éshté lidhur kontrata e kredisé
bankare, e datés 23.10.2015, me objekt “Dhénie kredie né shumén 500.000 leké&”, me géllim
pér blerje makine. Nga analizimi i lévizjes sé llogarive bankare, konstatohet se kjo kredi
éshté lévruar né datén 29.10.2015 dhe né datén 30.10.2015 subjekti ka térhequr shumén
485.000 leké.

2.4 NEé kushtet gé nga hetimi nuk ka rezultuar automjet né emér té subjektit dhe subjekti
nuk ka deklaruar automjet né pronési té tij, me ané té pyetésorit nr. 1 Komisioni i kérkoi
shpjegime lidhur me géllimin e kredisé. Né pérgjigje’*, subjekti shpjegoi se géllimi i marrjes
sé kredisé ka gené pér té pérballuar disa shpenzime té shéndetit t€ nénés N. N., e cila vuan
nga njé sémundje kronike, dhe se géllimi i kredisé éshté shénuar pér blerje automjeti sipas
sugjerimit té oficerit té kredisé. Subjekti sqaroi se né kushtet né té cilat ndodhej (nevoja pér
krediné gé té kryente shpenzimet e nevojshme pér nénén), pranoi gé objekti i kredisé té ishte
sipas sugjerimit té punonjésit té bankés, pasi pér té kishte mé shumé réndési financimi sesa
pérshkrimi i objektit té kredisé. Subjekti paraqiti njé vértetim nga Spitali *** pér té vértetuar
situatén shéndetésore té nénés sé saj’®.

9 Shkresé nr. *** prot., daté 21.9.2021.

10 Shkresé nr. *** prot., daté 15.9.2021.

1 Kontraté kredie bankare konsumatore e lidhur mes BKT dhe shtetases Nertila Ndregjoni, daté 23.10.2015; Kopje 1D pér
shtetasen Nertila Ndregjoni; Kopje ID pér shtetasen M. N.; Vértetim kredie nr. ekstra prot., daté 20.1.2017, i léshuar nga
BKT-ja; Aneksi i planit té kredisé.

12 Shlyer janar — dhjetor 2016, shuma 190.675 leké, detyrimi i mbetur 320.163 leké.

13 Shkresé nr. *** prot., daté 23.9.2021.

14 Pérgjigje protokolluar me nr. *** prot., daté 10.6.2024.

15 Vértetim daté 31.5.2024.



2.5 Sameé lart, pér sa kohé gé nga hetimi referuar informacionit té pércjellé nga DPSHTRR-
ja'® nuk figuronte i regjistruar né emér té subjektit ndonjé automjet, nuk rezultojné
problematika lidhur me kété kredi.

2.6 NEé vijim, Komisioni pasqyroi né analizén financiare shumén 485.000 leké, térhequr né
datén 29.10.2015, si shpenzim gjaté vitit 2015. Gjithashtu, Komisioni pasqyroi si shpenzim
shumat e shpenzuara pér shlyerjen e késaj kredie gjaté vitit 2015 dhe gjaté vitit 2016, té cilat
kané si burim té ardhurat e subjektit nga paga.

2.7 Mé tej, Komisioni konstaton se né kété kontraté kredi figuron né cilésiné e dorézanésit
motra e subjektit, znj. M. N..

2.8 Lidhur me statusin e motrés sé subjektit né procesin e rivlerésimit, Komisioni véren se
marrédhénia juridike e dorézanisé, ndonése pérfagéson interesa pasuroré, nuk hyn né rrethin
e marrédhénieve té cilésuara nga neni 32, pika 4 e ligjit nr. 84/2016, té cilat vendosin
detyrimin e subjektit té rivlerésimit pér justifikimin e ligjshmérisé sé burimit t& krijimit té
pasurivel’. Pérvec kétij konkluzioni, Komisioni mban né konsideraté edhe faktin se
shtetasja M. N., né cilésiné e dorézanésit, e ka ushtruar kété rol né kuptimin formal té tij, né
kushtet kur nuk ka gené e nevojshme gé ajo té luajé rol efektiv né shlyerjen e kredisé me
burimet e saj financiare, pasi té gjitha pagesat pér shlyerjen e késteve té kredisé, deri né
momentin e mbylljes né vitin 2018, kané pasur burim pagén e subjektit.

2.9 Sa rezultoi, motra e subjektit, znj. M. N., nuk konsiderohet “person tjetér i lidhur”, né
kuptim té pikés 14 té nenit 3 té ligjit nr. 84/2016 e, pér pasojé, subjekti i rivlerésimit nuk ka
detyrimin pér justifikimin e burimeve té krijimit té motrés sé saj sipas parashikimit té pikés
4 té nenit 32 té ligjit nr. 84/2016.

2.10 Né pérfundim, nuk konstatohen problematika lidhur me krediné e marré nga BKT-ja
né vitin 2015.

Kredi té tjera ndér vite prané BKT-sé

2.11 Nga informacioni i pércjellé nga BKT-jal8, rezulton se ndérmijet subjektit dhe BKT-sé
jané lidhur edhe dy kontrata kredie bankare, konkretisht:

2.11.1 Kontraté kredie nr. *** daté 20.7.2012, shuma 250.000 leké, me afat 24 muaj, me
géllim financimin e nevojave personale. Nga analizimi i lévizjes sé llogarive bankare,
konstatohet se kjo kredi &shté lévruar né datén 20.7.2012 dhe né datén 9.8.2012 subjekti ka
térhequr shumén 300.000 leké, e pérbéré nga fondet e lévruara nga kredia dhe kreditimi i
pagés pér muajin korrik 2012. Subjekti ka vijuar me pagesat mujore té kredisé dhe né datén
15.11.2013 ka paraqitur kérkesé pér mbylljen e kredisé.

2.11.2 Lidhur me aspektin deklarativ rezultoi se: (i) subjekti nuk ka deklaruar né DIPP-né
e vitit 2012 shumén e kredisé sé marré nga BKT-ja né datén 20.7.2012; (ii) nuk ka deklaruar

16 Me shkresén nr. *** prot., daté 15.9.2021, DPSHTRR-ja informoi se nuk figurojné mjete té regjistruara né emér té
subjektit dhe prindérve té saj (B. dhe N. N.).

17 Bazuar né jurisprudencén e KPA-sg, né vendimet nr. 22/2022 (JR), daté 22.6.2022 (paragrafi 13.11); nr. 27, daté
6.7.2022 (paragrafi 37.2.1).

18 Shkresé nr. *** prot., daté 23.9.2021.



né DIPP-né e vitit 2013 mbylljen e kredisé sé marré nga BKT-ja, sipas parashikimeve té
shkronjés “dh” t& nenit 4 dhe nenit 7 té ligjit nr. 9049/2003.

2.11.3 Bazuar né géndrimin e konsoliduar t& mbajtur nga Kolegji'®, pasaktésité né
deklarimet periodike, pér sa kohé nuk shogérohen me mungesé té burimeve té ligjshme pér
krijimin e pasurive, nuk mund té konsiderohen si shkage gé mund té ngarkojné me
pérgjegjési subjektin e rivlerésimit né kuadér té kétij procesi.

2.11.4 Kontraté kredie nr. ***, daté 22.11.2013, shuma 250.000 leké&, me afat 24 muaj, me
géllim financimin e nevojave personale. Nga analizimi i lévizjes sé llogarive bankare,
konstatohet se kjo kredi éshté lévruar né datén 22.11.2012 dhe né datén 22.11.2013 subjekti
ka térhequr shumén 246.000 leké.

2.11.5 Né DIPP-né e vitit 2013, subjekti ka deklaruar “Kredi e marré prané BKT-sé né
shumén 250.000 leké&, marré né datén 22.11.2013”. Mé tej, né DIPP-né e vitit 2015, ka
deklaruar mbylljen e késaj kredie né tetor té vitit 2015.

2.11.5.1 Subjekti ka vijuar me pagesat mujore té kredisé, deri né mbylljen e saj, né datén
20.11.2015.

2.12 Né konkluzion, nga hetimi administrativ kryesisht, bazuar né faktet e sipérpérmendura
rezultoi se pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin e administruar gjaté hetimit
dhe nuk u konstatuan problematika, té cilat lidhen me procesin e rivlerésimit pér sa i pérket
kredive té marra prané BKT-sé, né vitet 2012 dhe 2013.

3. Overdraft né vlerén 100.000 leké

3.1 Né deklaratén Vetting 2017, subjekti ka deklaruar “Overdraft nga llogaria rrjedhése
bankare e pagés n€ limitin 100.000 lek&”. Shuma e detyrimit t& mbetur: 89.460,56 leké. Pér
vértetimin e deklarimit subjekti ka paragitur dokumentacionin provues®.

3.2 Nga hetimi i Komisionit konstatohet se nga analizimi i dokumentacionit té pércjellé
nga BKT-ja?!, rezulton se né datén 30.12.2016 gjendja e llogarisé ka gené -89.460,56 leké,
né pérputhje me deklarimin e subjektit té rivlerésimit.

3.3 Né konkluzion, nga hetimi administrativ kryesisht, bazuar né faktet e sipérpérmendura
rezultoi se pérputhet deklarimi i subjektit me dokumentacionin e administruar gjaté hetimit
dhe nuk u konstatuan problematika, té cilat lidhen me procesin e rivlerésimit pér sa i pérket
overdraft-it té deklaruar nga subjekti.

KONSTATIME TE TJERA
4. Adresa banimi

4.1 Nédeklaratén Vetting 2017, subjekti i rivlerésimit (né seksionin té dhéna konfidenciale)
ka deklaruar: “Banoj né shtépiné e prindérve, apartament banimi 36,34 m* me nr. hipoteke
*** daté 25 tetor 1996... rruga “***”, pallati ***, Lagjja nr. ***, Njésia Administrative

19 Vendimet e Kolegjit: nr. 24/2021 (JR), daté 28.7.2021; nr. 28/2020 (JR), daté 23.10.2020; nr. 25/2021 (JR), daté
29.7.2021.

20 Nxjerrje llogarie BKT, daté 20.1.2017.

2L Shkresé nr. *** prot., daté 23.9.2021.



nr. *** Tirané”. Pér vértetimin e deklarimit, subjekti ka paragitur dokumentacionin ligjor
provues??,

4.2 Nga hetimi i Komisionit konstatohet se né deklaratén Vetting subjekti ka deklaruar si
adresé té gjendjes civile rrugén “***” pallati ***, Lagjja Nr. ***, Njésia Nr. *** Tirané.
Né deklaratén pérpara fillimit té detyrés té vitit 2010, subjekti ka deklaruar si adresé
regjistrimi né gjendjen civile rrugén “***”, Libri ***, fage ***, Njésia Nr. ***, Tirané dhe
adresé tjetér géndrimi rrugén “***” p, *** gh *** ap *** Tirané. Té njéjtén deklaraté
subjekti e ka béré dhe né DIPP-né e vitit 2010. Né DIPP-né e vitit 2011 dhe DIPP-né e vitit
2012, subjekti ka deklaruar si adresé regjistrimi né gjendjen civile lagjja “***”, Tirané dhe
nuk deklaron adreseé tjetér géndrimi. Né DIPP-né e vitit 2013, subjekti nuk deklaron adresén
e regjistrimit né gjendjen civile dhe adresé tjetér géndrimi. Né vijim, né DIPP-né e vitit 2014
deklaron si adresé regjistrimi né gjendjen civile Njésia Nr. *** Rruga *** dhe adresé tjetér
géndrimi rruga “***”_pallati nr. ***, Lagjja Nr. ***. Né DIPP-né e vitit 2015 nuk deklaron
adresé regjistrimi banimi dhe géndrimi. Né DIPP-né e vitit 2016 deklaron si adresé
regjistrimi né gjendjen civile rrugén “***” pallati ***, Lagjja Nr. ***, Njésia Nr. ***,
Tirané dhe nuk deklaron adresé tjetér géndrimi. Né pérgjigje té pyetésorit standard®,
subjekti ka deklaruar: “Nga fillimi i detyrés si késhilltare ligjore e deri mé sot kam banuar
né té njéjtén adresé, rruga “***”, pallati ***, Lagjja ***, Njésia Administrative Nr. ***,
Tirané. Pronar i shtépisé sé banimit éshté babai im”. Gjithashtu deklaron se nuk ka paguar
gira.

4.3 DPGJC-ja?* informon se shtetasit Nertila, B. dhe N. N. jané transferuar familjarisht nga
ZGJC-ja Komuna ***, Dibér, né datén 7.12.1990 dhe jané regjistruar né regjistrin themeltar
rruga “***” fl *** Njésia ***, Tirané. Né vijim informon se né datén 26.7.2017 shtetasit
e mésipérm jané transferuar nga Njésia Nr. *** né Njésiné Nr. *** Bashkia Tirané, né
adresén rruga “***” nd. *** h, *** gp, ***

4.4 Njésia Administrative Nr. ***25 ¢ Bashkisé Tirané informon se nga verifikimi i kryer
né regjistrin kombétar té gjendjes civile té vitit 2010 familja Ndregjoni ka ardhur né Njésiné
Administrative Nr. *** né datén 25.7.2017, sipas dokumentit té pronésisé né rr. “***”_pall.
**% shk. *** ap. ***, Nuk ka pércjellé dokumentin e pronésisé, duke sgaruar se sipas
VKM-sé 1243/2009%° dokumentet ruhen pér njé afat 5-vjecar.

4.5 Pér sa i pérket ndryshimeve gé kané ndodhur né gjendjen civile, né pérgjigje té
pyetésorit standard?®’ subjekti ka deklaruar: “Né vitin 2011 e né vijim sqaroj se rezultoj si
kryefamiljare e ndaré nga trungu familjar, por kam jetuar né té njéjtén shtépi me prindérit”.
Komisioni véren se referuar shkresés daté 30.5.2024, I1éshuar nga Njésia Bashkiake Tirané

22 Kontraté shitblerjeje (pasuri e paluajtshme) nr. ***, daté 25.10.1996.

2 Email daté 10.9.2021.

24 Shkresé nr. *** prot., daté 8.2.2024.

25 Shkresé nr. *** prot., daté 27.2.2024.

2% pgr pércaktimin e dokumenteve gé duhet té paragesin shtetasit dhe té procedurave, gé duhet té kryejné zyrat e gjendjes
civile, né bashki/njési bashkiake/komuna, dhe institucionet shtetérore t& posacme, pér ndryshimin e vendbanimit/adresés
sé shtetasve.

27 Email daté 10.9.2021.



Nr. *** (té paraqitur né cilésiné e provés né pérgjigje té pyetésorit nr. 1), rezulton se subjekti
i rivlerésimit ka kryer vecim nga trungu familjar me procesverbal nr. *** daté 19.4.2012.

4.6 Pas analizimit té adresave té deklaruara nga subjekti, me ané té pyetésorit nr. 1
Komisioni i kérkoi subjektit té deklarojé marrédhénien me pronat me adresé: (i) rr. “***”,
libri *** fage ***, Njésia Nr. *** Tirang; (ii) Njésia Nr. *** Rruga ***; (iii) rruga “***”,

nd 7’<7’<7’<1 h 7’<7’<7’<1 ap 'k'k'k.

4.7 Né pérgjigje?®, subjekti sqaroi se: (i) Né deklaratén para fillimit té detyrés, né rubrikén
“Adresa e ploté ku jeni té regjistruar né gjendjen civile”, ka deklaruar rr. “***”_ libri ***,
fage ***, Njésia Nr. ***_ Tirané. Ndérsa né rubrikén “Nése dispononi vend géndrimi tjetér,
adresa e ploté ku banoni”, ka deklaruar rr. “***» p, *** gh, *** ap *** Tirang. Adresa e
banimit nga momenti i deklarimit pér heré té paré dhe aktualisht éshté rr. “***> p, *** gh,
*xk ap. ***, Tirané, e ndryshuar né rrugén “***> nd. *** h, *** ap. *** N&é lidhje me
adresén ku éshté regjistruar gjendja civile, ka deklaruar adresén né gjendjen civile té Njésisé
Bashkiake Nr. ***; (ii) Né deklaratén Vetting ka deklaruar adresén e banimit dhe nuk ka
deklaruar adresén e regjistruar té gjendjes civile. Gabimisht né deklaratén Vetting ka
deklaruar Njésia Administrative Nr. *** né vend té deklarimit té sakté t& Njésisé
Administrative Nr. ***_ Deri né datén 26.7.2017 gjendja civile e regjistruar e familjes ka
gené né Njésiné Bashkiake Nr. *** rr. “***”_(jii) Subjekti deklaroi se né datén 26.7.2017
familja ka ndryshuar gjendjen civile duke u regjistruar né gjendjen civile gé i pérket
apartamentit té€ banimit né pronési té prindérve. Me vértetimin e datés 30.5.2024, |éshuar
nga Njésia Administrative Nr. *** &shté pércjellé informacioni se babai i subjektit éshté
regjistruar né kété gjendje civile né datén 7.12.1990, ardhur nga gjendja civile ***, Dibér.
Nga momenti i ardhjes sé babait né Tirané dhe deri né momentin e privatizimit té banesés,
familja ka jetuar né njé banesé né Njésiné Administrative Nr. ***, Kjo banesé rezulton t’i
jeté dhéné babait té subjektit né até kohé nga Komiteti Ekzekutiv i Késhillit Popullor, pasi
rezulton se ishim té pastrehé dhe nuk kishim strehim né Tirané. Pér shkak té lehtésive né
marrjen e certifikatave dhe vértetimeve gé mund té nevojiteshin né até periudhé, adresa ka
mbetur si adresa e méparshme, pra Njésia Administrative Nr. ***. Me ndryshimet e pésuara
né ligjin “Pér sistemin e adresave”, familja ka saktésuar adresén e banimit sipas apartamentit
né pronési. Né momentin e transferimit té adresés, kané gené népunésit e gjendjes civile nr.
*** gé i1 kané dhéné punonjéses sé gjendjes civile adresén e sakté té banimit, duke
pércaktuar rrugén, pallatin, hyrjen dhe numrin e apartamentit. Adresa e sakté e banimit
éshté: rruga “***”, nd. ***, h, *** ap. ***,

4.8 Komisioni véren se né cilésiné e provés subjekti ka paraqgitur shkresén e Iéshuar nga
Njésia Bashkiake Tirané Nr. *** daté 30.5.2024, sipas sé cilés béhet me dije se sipas
regjistrit themeltar té shtetasve né rr. “***”, *** fleta ***, figurojné té regjistruar prindérit
e subjektit t¢ ardhur nga gjendja civile ***, Dibér, né datén 7.12.1990. Mé tej, éshté
paragitur vendimi nr. *** daté 27.11.1991, l&shuar nga Komiteti Ekzekutiv i Kuvendit
Popullor, Lagjja ***, Tirané, dhe autorizim pér strehé té késhillit popullor té lagjes, sipas té
cilit “z. B. N. do té strehohet né rrugén “***”, pall. ***, shk. *** ap. *** ku do té marré
né dispozicion njé dhomé e njé kuzhiné (me pérbérje familjare burré, grua, néné dhe 4

28 pgrgjigje protokolluar me nr. *** prot., daté 10.6.2024.
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fémijé) . Gjithashtu, subjekti ka paraqitur kontratén e shitblerjes nr. ***, daté 25.10.1996,
té lidhur ndérmjet EKB-sé dhe shtetasve B., N. e S. N., pér apartamentin e ndodhur né
rrugén “***”_ blloku “***” ghk. *** ap. *** Tirané.

4.9 Komisioni konstaton se rruga “***” kryqézohet né njé piké me rrugén “***”, cka
nénkupton se ndodhen né té njéjtin bllok/vendndodhje dhe e bén bindés shpjegimin e
subjektit se pas saktésimit t€¢ adresave apartamenti i deklaruar né rrugén “***”, blloku
xExshk. ***, gp. *** ka marré adresén e re: rr. “***” nd. *** h, *** ap, *** Tirané.

4.10 Lidhur me banesén né pronési té prindérve, me adresé rruga “***”, pallati ***
Lagjja Nr. *** Njésia Nr. *** Tirané - Nga shqyrtimi i dokumentacionit té paragitur nga
subjekti né deklaratén Vetting 2017 dhe né pérgjigje té pyetésorit standard?®, té administruar
dhe ASHK Tirana Jug®, rezulton se ndérmjet palés shitése Dega e Entit Kombétar té
Banesave né Tirané dhe palé blerése shtetasit B. N. (babai i subjektit), N. N. (mamaja e
subjektit) dhe S. N. (gjyshja e subjektit), &shté lidhur kontrata e shitblerjes nr. ***  daté
25.10.1996, sipas sé cilées EKB-ja u ka kaluar shtetasve té mésipérm pronésiné e njé
apartamenti né katin e treté, té pérbéré nga dy dhoma, njé kuzhiné dhe ambient tjetér
ndihmés me sip. 68,34 m?, me adresé rruga “***”, blloku “***”, shk. ***, ap. ***, Tirané,
Né kontraté pércaktohet se megenése blerési ka statusin e té pérndjekurit politik®!, kété
apartament e pérfiton falas.

4.11 Referuar dispozitave ligjore té kohés, rezulton se ligji nr. 7748/1994 “Pér statusin e
ish-t¢ dénuarve dhe t& pérndjekurve politiké nga sistemi komunist”, né nenin 1232
parashikonte detyrimin e geveris€é qé me ané té akteve t€ veganta té saj t’u garantojé té
pérndjekurve politiké (sipas kategorisé) krijimin e lehtésirave dhe té pérparésive té
kérkesave té tyre individuale apo kolektive né disa fusha, mes té cilave ishte dhe fusha e
ndértimit dhe strehimit. Né vijim, VKM-ja nr. 476/1994%3 “Pér procedurat e strehimit té ish
té dénuarve dhe té pérndjekurve politiké nga sistemi komunist” ka parashikuar qé ish té
pérndjekurit politiké gé kané fituar sipas ligjit statusin e ish té dénuarve dhe té pérndjekurve
politiké nga sistemi komunist, pérfitojné banesé falas.

4.12 FSHU-ja** informon se me gjeneralitetet B. Y. N. identifikohet 1 abonent me kontraté
furnizimi Nr. *** né instancén Tirané, me adresé rruga “***”,

4.13 UKT-ja*® informon se né emér té shtetasit B. N. rezulton kontrata nr. *** pér objektin
me adresé né rr. “***” Tirané, me status “aktiv”’ né kategoriné e konsumatoréve familjaré.
Bashkeélidhur, UKT-ja ka véné dispozicion kopje té vértetimit nga dokumenti hipotekor té

29 Kontraté shitjeje apartamenti banimi me pagesé té€ menjéhershme, daté 24.10.1996.

30 Shkresé nr. *** prot., daté 6.2.2024.

31 Né bazeé té vendimit nr. *** té rajonit nr. *** dhe né bazé té ligjit nr. 7748, daté 1.6.1994, i ndryshuar me vendimin nr.
*** daté 10.10.1994.

32 Neni 12: “Té gjithé atyre personave gé pérfshihen né nenin 3, pikat a, b, ¢ dhe d, geveria me ané té akteve té veganta té
saj do t’u garantojé krijimin e lehtésirave dhe t& pérparésive té kérkesave té tyre individuale apo kolektive né fushat e
méposhtme: té veprimtarisé ekonomike, financiare dhe sociale: ¢) Né fushén e ndértimeve dhe strehimit...”

33 «3. Pér efekt t& zbatimit té ligjit nr. 7652, daté 23.12.1992 “Pér privatizimin e banesave shtetérore”, ndryshuar me
ligjin nr. 7828, daté 1.6.1994, do té pérfitojné banesé falas kategorité e méposhtme té ish t& dénuarve dhe té pérndjekurve
politiké, gé kané fituar sipas ligjit statusin e ish té dénuarve dhe té pérndjekurve politiké nga sistemi komunist...”.

34 Shkresé nr. *** prot., daté 16.9.2021.

3 Shkresé nr. *** prot., daté 21.9.2021.
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apartamentit me sip. 69,1 m? né pronési té shtetasve F. e L. B., me shénimin “MEMO =
emri éshté F. B. ubé B. N.”.

4.14 Sa rezultoi, Komisioni me ané té pyetésorit nr. 13 kérkoi shpjegime nga subjekti, i cili
né pérgjigje®” sqaroi se Ujésjellés-Kanalizime Tirané ka ndryshuar gabimisht emrin nga z.
B. N. né z. F. B.. Pér té ndrequr kété gabim, ndérmarrja UKT ka béré saktésim té kontratés.
Me shkresén nr. *** prot., daté 17.1.2013, drejtuar babait té subjektit, i éshté kthyer
pérgjigje kérkesés sé béré nga ana e tij, né datén 10.12.2012, duke e véné né dijeni se né
muajin mars 2011 éshté béré gabimisht ndryshimi i emrit nga z. B. N. né z. F. B.; gabim i
cili éshté korrigjuar pas kérkesés sé paragitur né datén 10.12.2012. Ndérmarrja UKT sh. a.
ka konfirmuar se né bazé té dokumentacionit té dorézuar kjo kontraté i pérket apartamentit
né pronési té prindérve té subjektit. Si pérfundim, kontrata e lidhur nga UKT sh. a. éshté
ndryshuar gabimisht né emér té z. F. B., duke u korrigjuar sérish.

4.15 Nga hetimi rezultoi se referuar shkresés nr. *** prot., daté 17.1.2013, té I&shuar nga
UKT-ja, babai i subjektit né vitin 2012 ka depozituar njé kérkesé “Pér saktésim kontrate”.
UKT-ja informon se Ky institucion ka béré gabimisht ndryshimin e emrit né muajin mars té
vitit 2011 ngaz. B. N.né z. F. B..

4.16 Né pérfundim, Komisioni vleréson se pér sa kohé nga hetimi nuk rezultoi gé subjekti
dhe prindérit e tij té kené né pronési apartament tjetér, pérvec atij té deklaruar me adresé né
Ir, ***2 nd. *** h, *** ap. *** Tirané, nuk konstatohen problematika né kuptim té ligjit
nr. 84/2016 lidhur me adresat e deklaruara té banimit.

5. Llogaria bankare e babait té subjektit prané Raiffeisen Bank

5.1 Nga analizimi i llogarive bankare, u konstatua se né llogariné bankare té babait té
subjektit jané kryer disa transferta nga palé té treta me pérshkrimin “Sponsorizime”, dhe
gjithashtu jané kryer disa depozitime nga ana e babait té subjektit®®. Shumat e
transferuara/depozituara jané térhequr heré pas here nga babai i subjektit.

5.2 Me ané té pyetésorit nr. 1 subjektit iu kérkuan shpjegime lidhur me kéto transaksione.
Né pérgjigje, subjekti Nertila Ndregjoni fillimisht parashtroi se babai i saj, né kuptim té
procesit té rivlerésimit, nuk mund té konsiderohet si person i lidhur, pasi ai nuk ka gené
pjesé e trungut té saj familjar dhe se subjekti éshté shképutur nga trungu familjar i origjinés
gé nga viti 2012. Pavarésisht késaj, subjekti sqaroi se babai prej 34 vitesh éshté aktivist i té
drejtave dhe lirive té njeriut, pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive té té mbijetuarve té
diktaturés dhe ish té burgosurve e té pérndjekurve politiké dhe se nga viti 2014 éshté
president i Unionit Mbarékombétar té Integrimit té Burgosurve dhe té Pérndjekurve Politiké
té Shqipérisé, njé organizaté jofitimprurése, por dokumentuese ndaj krimit komunist né
Shqipéri. Referuar ligjit nr. 7748, daté 4.8.1993 “Pér statusin e ish t€ dénuarve dhe té

36 Email daté 29.5.2004.
37 Protokolluar me nr. *** prot., daté 10.6.2024.
38 Daté 28.7.2011, shuma 50.000 leké; daté 12.9.2011, shuma 80.000 leké; daté 5.5.2014, shuma 200.000 lekg; daté
2.6.2014, shuma 210.000 lekg; daté 21.1.2015, shuma 50.00 lekg; daté 2.3.2015, shuma 50.00 lekg; daté 9.3.2015, shuma
50.00 leké; daté 19.3.2015, shuma 50.00 leké; daté 1.6.2015, shuma 200.00 leké; daté 2.9.2015, shuma 90.00 lekg; daté
9.10.2015, shuma 300.00 leké; daté 9.10.2015, shuma 300.000 lekg; daté 27.11.2015, shuma 302.770 leké; daté 17.3.2016,
shuma 60.000 leké; daté 19.4.2016, shuma 205.000 leké; daté 25.5.2016, shuma 26.000 leké; daté 27.7.2016, shuma
100.000 leké; daté 26.10.2016, shuma 200.000 lekg, daté 23.11.2016, shuma 110.000 lekeé.
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pérndjekurve politiké nga sistemi komunist”, t& pérndjekurit politiké jané organizuar né
ményré té thjeshté dhe kané kryer veprimtari publike pér té treguar krimet dhe dénimet e
paligjshme gé ka kryer ish-regjimi komunist né Shqipéri, nga viti 1944 deri né vitin 1990,
duke organizuar evente té ndryshme, takime, aktivitete t& ndryshme pérkujtimore etj., para
vitit 2014, té cilat provohen me aktet shkresore provuese bashkélidhur kétyre shpjegimeve,
deklaroi subjekti. Babai i saj, si njé nga organizatorét kryesoré té kétyre aktiviteteve té
kryera me iniciativén e tij personale si aktivist i té drejtave dhe lirive té ish té burgosurve,
dhe si ish té pérndjekur poliké, ka mbledhur fondet e dhéna nga té ardhurat personale té
tyre, me géllim realizimin e kétyre aktiviteteve, té faktuara mé sé paku gé nga viti 2011. Mé
pas, né kushtet kur aktivitetet e kryera nga ish té pérndjekurit, si dhe réndésia pér t’i béré
ato sa mé publike dhe pér t’i servirur né opinionin e gjeré publik, ka kérkuar qé té siguronte
sponsorizime né pérputhje me ligjin.

5.3 Konkretisht, subjekti deklaroi se depozitimet e kryera né llogariné bankare nga babai i
saj i pérkasin kontributit té dhéné nga té gjithé ata ish té pérndjekur, subjekte juridike dhe
individé, gé kishin vullnetin pér té kryer aktivitete sociale dhe mediatike, pér té déshmuar
dhe pér té béré publikisht té ditura padrejtésité qé ka kryer pushteti komunist gjaté diktaturés
50-vjecare né Shqipéri. Kéto fonde té dhéna cash babait jané pérdorur me géllim realizimin
e objektivave pér mbrojtjen e té drejtave dhe lirive té ish té burgosurve, evidentimin e
viktimave té gjenocidit komunist, organizimin e konferencave dhe aktiviteteve té ndryshme.
Vlera monetare pér aktivitete té ndryshme éshté depozituar né banké pér efekt té
transparencés, qé té vértetohej se shumat do té shpenzoheshin pér kryerjen e aktiviteteve.

5.4 Né cilésiné e provés, subjekti paraqiti: (i) deklaraté noteriale té babait té saj, ku
konfirmohen deklarimet e subjektit; (ii) disa deklarata noteriale té Iéshuara nga individé dhe
shoqéri tregtare, té cilat konfirmojé se kané kontribuuar financiarisht sipas mundésive té
tyre financiare, me géllim realizimin e objektivave dhe aktiviteteve pér integrimin e té
burgosurve e té pérndjekurve politiké té Shqipérisé®?; (iii) foto nga aktivitetet e zhvilluara.

5.5 Lidhur me transfertat bankare té kryera nga palé té treta né llogariné e babait, subjekti
shpjegoi se ato jané kryer nga ish té pérndjekur dhe individé té ndryshém, té cilét kané
sponsorizuar pér aktivitete, organizime dhe evente té ndryshme té organizuara dhe drejtuara
nga babai i saj, né pozicionin si drejtues i kétyre aktiviteteve dhe kéto shuma té arkétuara i
ka pérdorur me géllim pérballimin e shpenzimeve dhe realizimin e objektivave té pércaktuar
pér aktivitetet.

5.6 Komisioni véren se rezultoi e provuar se babai i subjektit éshté i angazhuar pér
mbrojtjen e té drejtave dhe lirive té té mbijetuarve té diktaturés dhe ish té burgosurve dhe té
pérndjekurve politiké, cka konfirmohet edhe nga kérkimi né burime té hapura (internet).

3 (i) Deklaraté noteriale nr. ***, daté 10.6.2024, e shtetasit H. F., ish i burgosur politik; (ii) deklaraté noteriale nr. ***,
daté 10.6.2024, e shtetasit P. G., ish i pérndjekur politik, (iii) deklaraté noteriale nr. ***, daté 8.6.2024, e shtetasit H. E.;
(iv) kjo kompani ka kontribuuar né vlerén 200.000 leké dhe ky donacion i &shté paguar shtetasit B. N. né cilésiné e aktivistit
té té drejtave dhe lirive té njeriut, pér té realizuar foto-ekspozitén pér shtetasin P. C.; (v) vértetim daté 4.6.2024, léshuar
nga shogéria “***” sh.p.k., né datén 2.6.2014 ka kontribuuar me njé donacion né vlerén 210.000 leké dhe se ky donacion
i shté dhéné shtetasit B. N. pér t¢ mundésuar organizimin e aktivitetit “Konferenca pér gjetjen e eshtrave té t&€ zhdukurve
né periudhén e komunizmit né Shqipéri”.
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5.7 Krahas llogarisé bankare té trajtuar né vendim, Raiffeisen Bank*° bén me dije se shtetasi
B. N. rezulton pronar dhe administrator i subjektit “***”” dhe administrator i Shogatés “***”,

5.8 Komisioni konstatoi se lIévizjet e llogarisé né emér té subjektit “***” fillojné nga data
17.8.2010, ndérsa lévizjet e llogarisé né emér té shogatés “***” fillojné nga data 18.11.2014.

5.9 N&é kushtet qé veprimet e depozitimeve jané kryer né llogariné personale bankare té
babait té subjektit, ndérkohé gé ekzistonin llogari bankare né emér té shoqatés pérkatése,
Komisioni pér efekt té analizés financiare e paragiti balancén e llogarisé individuale té
babait té subjektit si pjesé e analizés financiare vjetore pér subjektin dhe prindérit.

5.10 Né shpjegimet dhe provat me shkrim dhe gjaté seancés dégjimore né pérgjigje té barrés
Sé proveés, subjekti i rivlerésimit shpjegoi se éshté shképutur nga trungu familjar pérpara
periudhés sé rivlerésimit, né datén 19.4.2012. Pér kété arsye, prindérit nuk mund té
konsiderohen persona té lidhur dhe Komisioni nuk mund ta ngarkojé me barré prove mbi
gjendjen e llogarisé sé babait né vitin 2015, kur analiza financiare dhe barra e provés né kété
vit lidhet vetém me gjendjen e llogarisé bankare té babait né Raiffeisen Bank, e cila né datén
31.12.2015 paragitet me gjendje né shumén 509.909,44 leké. Subjekti gjithashtu deklaroi
se prindérit e saj nuk kané pasur detyrimin pér té deklaruar pasurité e tyre dhe se né
deklaratat periodike vjetore ka deklaruar vetém té ardhurat e saj nga paga. Mé tej, subjekti
pérmendi pérséri faktin se babai i saj ka vepruar né cilésiné e aktivistit té té drejtave dhe
lirive té njeriut, vértetuar kjo nga dekorata dhe tituj té ndryshém, qé ka véné né dispozicion
té Komisionit*, té tilla si titulli “Doktor i marrédhénieve ndérqeveritare dhe humanitare”, i
dhéné nga Universiteti Amerikan pér Pagen Botérore, titulli “Mjeshtér i Madh” i dhéné sipas
Dekretit nr. *** daté 26.2.2012, nga Presidenti i Republikés, titulli “Ambasador pér
Pagen”, i dhéné nga Federata Universale e Paqes, titulli “Nderi i Qarkut Tirané”, i akorduar
nga Ké&shilli i Qarkut Tirané, titulli “Qytetar Nderi”, i dhéné nga Bashkia Peshkopi, titulli
“Kostandini i Madh”, i akorduar nga Akademia Monarkiste Shqiptare. Né pérputhje me kété
mision, té béré té ditur né ményré publike dhe né nivel ndérkombétar, rezulton se babai, si
njé aktivist me kontribut té spikatur né kété fushé, ka vepruar jo né emér té shogatés. Pér
rrjedhojé, nuk ishte detyrim transferimi i donacioneve né llogari té shoqatés, duke gené se
kéto aktivitete jané té ideuara dhe organizuara nga ai né bazé té kontributeve té derdhura
nga donatoré. Né dritén e kétyre fakteve éshté lehtésisht e kuptueshme se gjendja monetare
né llogariné bankare té babait, né Raiffeisen Bank, né datén 31 dhjetor té& c¢do viti, nuk i
pérket atij. Pavarésisht se shumat pérkatése jané depozituar né kété llogari bankare, ato nuk
duhet té& konsiderohen si té ardhura personale té babait, por si donacione té depozituara
pérkohésisht aty nga persona té ndryshém, té cilat shpenzoheshin sipas nevojave pérkatése
gé lidheshin me aktivitetet e organizuara nga ai, i cili né kété rast ka shérbyer si mbajtés apo
administrator i késaj llogarie, e cila vetém de jure ishte hapur né emér té tij, pasi de facto
pérdorej né funksion té realizimit té aktiviteteve sensibilizuese, té cilat mbuloheshin nga
shumat monetare té térhequra prej tij pér efekt t€ shpenzimeve pérkatése té kryera né
pérputhje me njé funksion té tillé. Né asnjé rast shumat e depozituara né kété llogari nuk
lidhen me aktivitetin e shogatés, e cila ka personalitet juridik té vecanté, duke pasur né kété

40 Shkresé nr. *** prot., daté 10.9.2021.
41 Paragitur né cilésiné e provés, né pérgjigje té rezultateve té hetimit kryesisht.
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ményré arké dhe buxhet té miratuar sipas programit té aktiviteteve qgé mbulohen nga veté
ajo. Né pérfundim, subjekti deklaroi se: “Konstatimi mbi mungesén e burimeve financiare
té ligjshme né shumén 160.553 leké, né vitin 2015, nuk mund té mé atribuohet mua si subjekt
rivlerésimi, jo vetém pér shkak se prindérit e mi nuk duhet té konsiderohen persona té lidhur,
por edhe pér shkak se kjo balancé negative vjen nga gjendja e llogarisé sé babait né datén
31.12.2015, gjendje e cila nuk pérfagéson njé shtesé né kursimet e prindérve, por njé gjendje
monetare tranzit, e cila do té pakésohet né momentin kur babai bashké me aktivistét e tjeré
kontribues do té duhet té pérballojné shpenzimet e aktiviteteve. ”

Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

5.11 Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né
deklaratén e pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-
sé, deklaratave periodike dhe provave shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja; (iii)
provat shkresore té administruara nga Komisioni sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr.
84/2016; (iv) shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit
administrativ, prapésimet dhe provat e dérguara né pérgjigje té barrés sé provés, si dhe
deklarimet né seancé dégjimore, arsyeton se:

5.12 Bazuar né praktikén e Kolegjit*?, Komisioni vleréson se né zbatim té ligjit nr. 84/2016,
vetém né kushtet kur prindérit e subjektit té rivlerésimit jané né té njéjtén certifikaté
familjare me té pérgjaté periudhés sé rivlerésimit, ata konsiderohen persona té lidhur me té
dhe, si té tillé, kané detyrimin pér deklarimin e pasurive gé ata disponojné né momentin e
plotésimit té késaj deklarate dhe té burimeve té krijimit té tyre, sipas parashikimit té nenit
3, pika 13 dhe nenit 30 té ligjit nr. 84/2016. Sa rezulton, vlen té pérmendet fakti se
Komisioni nuk i ka kualifikuar prindérit e subjektit Nertila Ndregjoni si persona té lidhur
me té, né kushtet kur subjekti ka béré ndarje nga trungu familjar né datén 19.4.2012. Por,
pér arsye se kané pasur jetesé té pérbashkét faktike sipas deklarimeve té veté subjektit,
Komisioni pérfshiu né analizén financiare edhe prindérit. Gjithashtu, né kushtet qé veprimet
e depozitimeve té mésipérme jané kryer né llogariné personale bankare té babait té subjektit
dhe jo né llogariné bankare té shogatés pérkatése, Komisioni, pér efekt té analizés financiare
té pasqyruar né pikén 7 té kétij vendimi, e paraqiti balancén e llogarisé individuale té babait
té subjektit si pjesé té analizés financiare vjetore pér subjektin dhe prindérit.

6. Gjendje cash té deklaruara né vite

6.1 Nga analizimi i deklaratave periodike vjetore rezulton se né DIPP-né e vitit 2011
subjekti i rivlerésimit ka deklaruar “Shtuar gjendje cash né banesé pér vitin 2011 me
kursime nga pagat. Shuma 500.000 lek&” dhe né DIPP-né e vitit 2012 ka deklaruar “Shtuar
gjendje cash né banesé pér vitin 2012 me kursime nga pagat. Shuma 300.000 leké” .

6.2 Né vijim, né deklaratat e mépasshme vjetore, subjekti nuk ka deklaruar pakésim té
gjendjes cash né banesé, ndérkohé gé né deklaratén Vetting nuk ka deklaruar kursime né
formén e likuiditeteve cash.

42 \Vendimi nr. 26 (JR), daté 3.7.2023.
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6.3 Me ané té pyetésorit nr. 1*3, Komisioni kérkoi shpjegime nga subjekti lidhur me
konstatimet e mésipérme dhe né pérgjigje* subjekti sqaroi se deklarimet e kursimeve né
kéto deklarata jané shprehur né konceptin e lekéve “té vjetér’ né vitet 2011 dhe 2012. Té
ardhurat nga paga né kéto vite jané deklaruar sipas vértetimeve té léshuara nga gendra e
punés, dhe se kur ka deklaruar té ardhurat cash, ka shprehur kursime né konceptin e lekéve
“t€ vjetér”. “Kéto kané qgené vitet e para té plotésimit t& deklaratave dhe herét e para té
deklarimit té kursimeve né cash dhe, pér shkak t& mungesés sé trajnimeve dhe eksperiencés
né plotésimin e deklaratave, éshté krijuar konfuzion né deklarimin e kursimeve cash ”, vijoi
subjekti. Mé tej deklaroi se: “Nése kursimet e mia nga paga do té ishin 500.000 leké dhe jo
50.000 leké, sikurse duhet té ishte deklaruar né fund té vitit 2011, nuk do té kisha nevojé té
merrja kredi konsumatore né BKT, né datén 20.7.2012, sipas kontratés sé kredisé nr. ***
rep., nr. *** kol., pasi do té kisha té disponueshme kursimet cash, té cilat jané dy heré sa
shuma e marré kredi. Gjithashtu, né vitin 2012, nuk ka as logjiké ekonomike dhe as
aritmetike qé té marr kredi po shumén 250.000 leké dhe, nga ana tjetér, té kursej né kété vit
shumén prej 300.000 lekésh, si dhe té rezultoj me overdraft né fund té vitit 2012, né shumén
-49.892,36 lekeé”. Né pérfundim, subjekti shpjegoi se kursimet né fund té vitit 2012 kané
gené né shumén 80.000 leké (50.000 leké né vitin 2011 dhe 30.000 leké té shtuara né vitin
2012) dhe se gjaté vitit 2013 kursimet e mbajtura cash jané depozituar né banké.
Konkretisht, né datén 15.11.2013, ka depozituar né banké kursime né shumén 140.010 leké,
gé u pérkasin kursimeve 80.000 leké né fund té vitit 2012 dhe 60.000 leké té ardhura té
mbajtura cash, gé kishin si burim pagat e vitit 2013 deri né momentin e depozitimit té
shumés. Né fund té vitit 2013, kursimet cash kané gené 0 leké dhe nuk ka pasur né momentin
e dorézimit té deklaratés Vetting kursime cash.

6.4 Komisioni véren se bazuar né nenin 32, pika 5*° e ligjit nr. 84/2016, institucionet e
rivlerésimit shqyrtojné deklaratat periodike vjetore té subjektit, pér té konfirmuar
vértetésiné dhe saktésiné e deklarimeve lidhur me gjendjen reale financiare té tij dhe pér té
vértetuar nése ka pasur burime té mjaftueshme dhe té ligjshme pér krijimin e pasuriseé.

6.5 Pér kété arsye, Komisioni kreu analizén financiare pér vitet 2011 dhe 2012, pér té
verifikuar burimet e ligjshme pér krijimin e kursimeve cash té deklaruara né kéto vite, duke
u géndruar shumave té deklaruara nga subjekti né deklaratat periodike. Né kété analizé
financiare u konsideruan: (i) ndryshimi i likuiditeteve cash; (ii) ndryshimi i likuiditeteve né
banké&*®; (iii) t& ardhurat e subjektit nga pagat*’; (iv) té ardhurat e nénés sé subjektit nga

43 Email daté 29.5.2004.
4 Pérgjigje nr. *** prot., daté 10.6.2024.
4 “Deklarimet e interesave privaté dhe pasuroré, té paragitur mé paré tek ILDKPKI-ja, mund té pérdoren si prové nga
Komisioni dhe Kolegji i Apelimit.”
46 E pérllogaritur si diferencé midis gjendjes sé llogarive bankare (subjekti, néna, babai) né fund té vitit me até né fillim té
vitit.
47 \/értetim page, léshuar nga Gjykata e Larté, nr. *** prot., daté 16.1.2017.
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pensioni*®; (v) shpenzime jetese®®; (vi) shpenzime pér shlyerjet e kredive®®; (vii) shpenzim
i kredive té marra; (viii) shpenzime pér udhétime nga sistemi TIMS®Z,

6.6 Pas pérllogaritjes, analiza financiare pér vitin 2011 rezultoi me njé balancé negative
mospérfillése prej 9.981 lekésh, pra edhe né rastin gé shumat e kursyera cash konsiderohen
té jené 500.000 leké dhe 300.000 leké (pérkundrejt shumave 50.000 leké dhe 30.000 leké
qé pretendon subjekti), ndérkohé qé balanca pér vitin 2012 rezultoi né vlerén pozitive prej
192,706 lekésh. Sa rezulton, subjekti ka pasur burime té ligjshme financiare pér krijimin e
kursimeve cash té deklaruara né vitet 2011 dhe 2012.

6.7 Né pérfundim, Komisioni vleréson se subjekti ka kryer deklarim té pasakté né DIPP-
né e vitit 2013, pasi nuk ka deklaruar pakésim té kursimeve cash, por bazuar né géndrimin
e konsoliduar t& mbajtur nga Kolegji®?, pasaktésité né deklarimet periodike, pér sa kohé nuk
shogérohen me mungesé té burimeve té ligjshme pér krijimin e pasurive, nuk mund té
konsiderohen si shkage qé mund té ngarkojné me pérgjegjési subjektin e rivlerésimit né
kuadér té kétij procesi.

7. Analiza financiare

7.1 Sikurse u pérmend mé sipér né kété vendim, subjekti i rivlerésimit Nertila Ndregjoni
ka béré ndarje nga trungu familjar né datén 19.4.201253, por né kushtet qé ka pasur jetesé té
pérbashkét faktike (sipas deklarimeve té veté subjektit), né analizén financiare u pérfshiné
edhe prindérit e subjektit.

7.2 Komisioni kreu analizén financiare pér periudhén 1.11.2010 — 31.12.2016, e cila
paragitet e pérmbledhur né vijim. Né kété analizé financiare u konsideruan: (i) ndryshimi i
likuiditeteve cash; (ii) ndryshimi i likuiditeteve né banké>; (iii) té ardhurat e subjektit nga
pagat®; (iv) té ardhurat e nénés sé subjektit nga pensioni®®; (v) ndryshimi i likuiditeteve;
(vi) shpenzime jetese®’; (vii) shpenzime pér shlyerjet e kredive®®; (viii) shpenzim i kredive
té marra; (ix) shpenzime pér udhétime nga sistemi TIMS®®.

48 Shkresé nr. *** prot., daté 14.2.2024, e ISSH-sé.
49 Bazuar né shkresén nr. *** prot., daté 4.3.2019, t& ILDKPKI-s&.
50 Shumat e evidentuara né llogariné e subjektit té rivlerésimit prané BKT-sé pér pagesén e interesave, principalit dhe
shpenzimeve té tjera lidhur me krediné.
51 Shpenzimet pér udhétime jashté shtetit u analizuan bazuar né lévizjet hyrje-dalje té sistemit TIMS té subjektit té
rivlerésimit dhe personave té lidhur dhe u krahasuan/plotésuan me deklarimet e subjektit. Kostot u pércaktuan referuar
jurisprudencés sé Kolegjit té Posacém té Apelimit [vendim nr. 11-2019 (JR), daté 22.5.2019].
52 Vendimet e Kolegjit: nr. 24/2021 (JR), daté 28.7.2021; nr. 28/2020 (JR), daté 23.10.2020; nr. 25/2021 (JR), daté
29.7.2021.
53 Shkresé nr. *** prot., daté 8.2.2024, léshuar nga DPGJC-ja.
54 E pérllogaritur si diferencé midis gjendjes sé llogarive bankare (subjekti, néna, babai) né fund té vitit me até né fillim té
vitit.
55 Vértetim page, léshuar nga Gjykata e Larté, nr. *** prot., daté 16.1.2017.
56 Shkresé, nr. *** prot., daté 14.2.2024, té ISSH-sé.
57 Bazuar né shkresén nr. ***, daté 4.3.2019, té ILDKPKI-sé.
58 Shumat e evidentuara né llogariné e subjektit té rivlerésimit prané BKT-sé pér pagesén e interesave, principalit dhe
shpenzimeve té tjera lidhur me krediné.
59 Shpenzimet pér udhétime jashté shtetit u analizuan bazuar né lévizjet hyrje-dalje népérmjet sistemit TIMS té subjektit
té rivlerésimit dhe personave té lidhur dhe u krahasuan/plotésuan me deklarimet e subjektit. Kostot u pércaktuan referuar
jurisprudencés sé Kolegjit té Posacém té Apelimit [vendim nr. 11-2019 (JR), daté 22.5.2019].
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Tabela nr.1 — Analiza financiare

" . 1.11.2010-

Pérshkrim 31122010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

Shtim/pakésim likuiditete cash 0| 500,000 | 300,000 0 0 0 0
Shtim/pakésim likuiditete banké 20,006 | -22,939| -62,439| -15596| 39,200 | 428,529 -291,128
Total pasuri 20,006 | 477,061 | 237,561 | -15,596 39,200 | 428,529 | -291,128
Kredi prané BKT 0 0| 250,000 | 250,000 0| 500,000 0
Total detyrime 0 0| 250,000 | 250,000 0| 500,000 0
Té ardhura subjekti nga pagat 141,482 | 759,259 | 804,316 | 805,286 | 990,611 977,941| 971,738
Té ardhura néna e subjektit nga pensioni 25,862 | 158,377 | 164,389 | 169,747 | 196,851 | 231,064 | 233,370
Total té ardhura 167,344 | 917,636 | 968,705 | 975,033 1,187,462 | 1,209,005 | 1,205,108
Shpenzime jetese sipas ILDKPKI - INSTAT (3 persona) 68,310 | 409,860 | 423,072 | 423,072 | 659,994 | 672,828 | 705,276
Shpenzime pér shiyerje kredie (principal, interesa, etj) 0 0| 65,312 245556 | 147,741| 176,999 | 190,709
Shpenzim kredité e marra prané BKT 0 0] 250,000 | 246,400 0| 485,000 0
Shpenzime pér udhétime nga sistemi TIMS 0] 40,696| 50,054 | 131,844| 107,777 | 106,202 0
Total shpenzime 68,310 | 450,556 | 788,438 |1,046,873 | 915,512 (1,441,029 [ 895,985
?;;Z‘E?F:e;o“deve (Te ardhura+detyrime-pasuri- 79,028| -9.981| 192,706 | 193,756| 232,750 | -160,553 | 600,251

7.3 Nga faktet e analizuara mé lart, bazuar né nenin 52 té ligjit nr. 84/2016, i interpretuar
né lidhje me nenin D té Aneksit té Kushtetutés, Komisioni i kaloi barrén e provés subjektit
lidhur me konstatimin se: “Subjekti i rivlerésimit dhe prindérit kané pasur mungesé
burimesh té ligjshme financiare né shumén 160.553 leké pér kryerjen e shpenzimeve dhe
shtesén e llogarive bankare gjaté vitit 2015 ”.

7.4 Né shpjegimet dhe provat me shkrim dhe gjaté seancés dégjimore né pérgjigje té barrés
Sé provés, subjekti i rivlerésimit shpjegoi se: “Né analizén financiare té kryer nga Komisioni
nuk jané marré né konsideraté kursimet gjendje té prindérve. Né datén 1.11.2010, kursimet
e prindérve jané konsideruar O leké, gjithashtu dhe né vitet né vazhdim. Pavarésisht se
analiza financiare né vitet 2010, 2012, 2013 dhe 2014 paragitet me balancé pozitive dhe
me balancé fondesh pozitive, kéto jané konsideruar si teprica, pasi nuk jané deklaruar si
gjendje cash. Prindérit nuk kané gené asnjéheré subjekt deklarues dhe, pér rrjedhojé, nuk
kané pasur detyrim pér deklarimin e kursimeve cash té tyre. Né rast se né analizén
financiare duhet té pérfshihen dhe prindérit pér shkak té jetesés faktike me ta, metodologjia
e ndértimit té analizés financiare duhet té jeté e ndryshme. Né pérputhje me njé metodologji
té tillé, tepricat vjetore, té paktén deri né nivelin e té ardhurave té nénés, duhet té
konsiderohen si mundési kursimi® . N& pérfundim, subjekti deklaroi se Komisioni duhet té
zbatojé parimin e proporcionalitetit né rastin e konsiderimit si té sakté té balancés negative.

60 Pér sa kohé né fund té vitit 2010 balanca e fondeve rezulton né shumén 25.862 lekg, Komisioni duhet té pérfshijé si té
ardhur pér vitin 2011 té ardhurat nga pensioni i nénés pér vitin 2010, né shumén 25.862 leké. Né fund té vitit 2011,
balanca e fondeve éshté né shumén 15.881 leké, shumé e cila do té shérbejé si e ardhur né vitin 2012. Né fund té vitit 2012,
balanca e fondeve éshté né shumén 646.945, mé e madhe sesa vlera e té ardhurave nga pensioni né vitin 2012, duke i
shtuar dhe té ardhurat e periudhés sé kaluar, né vlerén 15.881 leké. Pér kété arsye, si té ardhura té periudhés sé kaluar
do té njihen t& ardhurat né shumén 180.270 leké (15.881 + 164.389). Né fund té vitit 2013, balanca pozitive éshté né
shumén 622.384 leké, por pér vitin 2014 do té pérfshihen té ardhura nga periudha e kaluar, shuma prej 350.017 lekésh
(180.270 + 169.747). Né fund té vitit 2014, balanca pozitive rezulton té jeté né shumén 751.125 leké, por si té ardhura pér
vitin 2015 do té njihet vetém mundésia e prindérve né shumén 546.868 leké (350.017 + 196.851). Né fund té vitit 2015,
analiza financiare do té rezultojé me balancé pozitive né shumén 554.672 leké, e cila do té shérbejé si e ardhur pér vitin
2016.
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Arsyetimi ligjor dhe analiza e provave né lidhje me faktet dhe ligjin e zbatueshém

7.5 Komisioni, duke pasur parasysh: (i) deklarimet e subjektit té rivlerésimit né deklaratén
e pasurisé pér procesin kalimtar Vetting; (ii) raportin e hollésishém té ILDKPKI-sg,
deklaratat periodike dhe provat shkresore té administruara nga ILDKPKI-ja; (iii) provat
shkresore té administruara nga Komisioni, sipas neneve 49 dhe 50 té ligjit nr. 84/2016; (iv)
shpjegimet dhe provat e dérguara nga subjekti i rivlerésimit gjaté hetimit administrativ,
prapésimet dhe provat e dérguara né pérgjigje té barrés sé provés, si dhe deklarimet né
seancé dégjimore, arsyeton se:

7.6 Sikundér u analizua mé lart né vendim, pér arsye se subjekti i rivlerésimit ka pasur
jetesé té pérbashkét faktike me prindérit, kéta té fundit u pérfshiné né analizén financiare.
Duke arsyetuar mbi bazén e parimit té proporcionalitetit dhe duke véné né balancé vlerén e
pamjaftueshmérisé né shumén 160.553 leké pér kryerjen e shpenzimeve dhe shtesén e
llogarive bankare gjaté vitit 2015, né raport me provat e tjera té administruara nga
Komisioni, népérmjet hetimit té tij vlerésohet se subjekti ka arritur té argumentojé burimin
e ligjshém té pasurive dhe té té ardhurave té tij.

Konkluzion i Komisionit pér vlerésimin e kriterit té pasurisé

8. Trupi gjykues, né vlerésimin térésor té kriterit t€ pasurisé, mbéshtetur né parimin e
proporcionalitetit dhe objektivitetit, vlerésoi se subjekti i rivlerésimit, me veprimet dhe
mosveprimet e tij, nuk ka cenuar besimin e publikut dhe ka arritur njé nivel té besueshém
té vlerésimit té pasurisé.

9. Né& pérfundim, trupi gjykues vleréson se subjekti i rivlerésimit, znj. Nertila Ndregjoni,
ka arritur njé nivel té besueshém né vlerésimin e pasurisé, sipas parashikimit té shkronjés
“a” té nenit 59/1 té ligjit nr. 84/2016.

B. KONTROLLI I FIGURES

1. AKSIK-ja ka kryer kontrollin e figurés sé subjektit té rivlerésimit me ané té verifikimit
té deklarimeve dhe té dhénave té tjera, me géllim gé té identifikohet nése subjekti i
rivlerésimit ka kontakte té papérshtatshme me persona té pérfshiré né krimin e organizuar,
sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit té Kushtetutés dhe
ligjit nr. 84/2016. Pér kété qéllim, AKSIK-ja (ish-DSIK) ka dérguar njé raport me shénimin
“Sekret”.

2. Komisioni, me shkresén nr. *** prot., daté 30.1.2024, kérkoi nga AKSIK-ja
deklasifikimin e raportit mbi kontrollin e figurés té znj. Nertila Ndregjoni, si dhe
pérditésimin e raportit me informacionet shtesé.

3. AKSIK-ja, me shkresén nr. *** prot., té vitit 2017, ka pércjellé raportin mbi kontrollin
e figurés pér subjektin e rivlerésimit Nertila Ndregjoni, deklasifikuar plotésisht me
vendimin e KDZH-sé nr. *** daté 16.4.2024, né pérputhje me nenin 39 té ligjit nr. 84/2016.
Sipas raportit, subjektin e rivlerésimit Nertila B. Ndregjoni, né datén 3.7.2017 asaj i éshté
refuzuar viza amerikane. Kjo rrethané nuk éshté pasqyruar né deklaratén pér kontrollin e
figurés, pasi subjekti i rivlerésimit e ka plotésuar até né datén 16.1.2017 (6 muaj para
refuzimit té vizés).
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4. Si konkluzion, Grupi i Punés konstaton pérshtatshmériné pér vazhdimin e detyrés sé
subjektit té rivlerésimit, znj. Nertila Ndregjoni.

Hetimi i kryer nga Komisioni

5. Pavarésisht nga raporti i dérguar nga AKSIK-ja, Komisioni kreu hetim administrativ
prané organeve verifikuese dhe kérkoi informacion té pérditésuar pér subjektin e
rivlerésimit si prané Prokurorisé sé Pérgjithshme®?, edhe prané Prokurorisé sé Posagme dhe
Krimit t& Organizuar®?, nése ka té regjistruar procedim penal, mosfillim ose pushim né
ngarkim té subjektit.

6. Pas administrimit té shkresés nr. *** prot., daté 5.11.2021, té€ Prokurorisé sé
Pérgjithshme, Komisioni véren se nuk ka té regjistruar procedim penal, mosfillim ose
pushim né ngarkim té subjektit té rivlerésimit.

7. Pas administrimit té shkresés nr. *** prot., daté 5.2.2021, té Prokurorisé sé Posagcme
kundér Korrupsionit dhe Krimit té€ Organizuar, nuk rezultoi gé né emér té subjektit Nertila
Ndregjoni té jeté regjistruar ndonjé procedim penal.

8. Sa rezulton, Komisioni véren se: (i) nuk ka informacion apo indicie gé té implikojé
subjektin né kryerjen e ndonjé vepre penale apo cenim té figurés; (ii) nuk ka ¢éshtje penale
apo kallézim penal té filluar ndaj subjektit té rivlierésimit; (iii) nuk rezulton té jeté regjistruar
ndonjé procedim penal pér subjektin e rivlerésimit; (iv) nuk ka té regjistruar procedim penal,
kallézim penal apo té dhéna implikuese pér lidhje me persona té pérfshiré né veprimtari
kriminale me subjektin e rivlerésimit, referuar té dhénave té administruara gjaté hetimit; (v)
nuk ka denoncime apo té dhéna té tjera, gé té rezultojné né kontakte té papérshtatshme té
subjektit t& rivlerésimit me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, sipas parimeve dhe
kushteve té parashikuara né nenin DH té Aneksit t& Kushtetutés dhe ligjit nr. 84/2016; si
dhe; (vi) megenése refuzimi i vizés nuk lidhet me asnjé prej elementeve té hetuara nga
Komisioni, nuk konstatohen problematika pér sa i pérket kriterit té vlerésimit té figurés sé
subjektit té rivlerésimit.

Konkluzion i Komisionit pér vlerésimin e Kriterit té figurés

9. Komisioni vleréson se subjekti ka plotésuar sakté deklaratén e kontrollit té figurés, nuk
ka kontakte me persona té pérfshiré né krimin e organizuar, né kuptim té pikés 15 té nenit
3 té ligjit nr. 84/2016, si dhe nuk ka béré deklarim té pamjaftueshém né lidhje me kontrollin
e figurés, sipas parimeve dhe kushteve té parashikuara né nenin DH té& Aneksit té
Kushtetutés, duke konkluduar se subjekti i rivlerésimit, znj. Nertila Ndregjoni, ka arritur
nivel t& besueshém né kontrollin e figurés, sipas parashikimit té shkronjés “b” té nenit 59/1
té ligjit nr. 84/2016.

61 Shkresé nr. *** prot., daté 10.9.2021.
62 Shkresé nr. *** prot., daté 8.9.2021.
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C. RIVLERESIMI | AFTESIVE PROFESIONALE

1. Subjekti i rivlerésimit Nertila Ndregjoni né periudhén 2005 — 2010 ka ndjekur studimet
né Fakultetin e Drejtésisé, Universiteti i Tiranés dhe nga muaji néntor i vitit 2010 ka ushtruar
funksionin e ndihméses ligjore né Gjykatén e Larté.

2. Késhilli i Larté Gjyqgésor, si organi ndihmés pér vlerésimin profesional, gé kryhet nga
institucionet e rivlerésimit, né procesin e rivlerésimit kalimtar té subjekteve té rivlerésimit,
bazuar né ligjin nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t€ gjyqtaréve dhe prokuroréve né
Republikén e Shqipérisé”, ka pérgatitur njé raport pér vlerésimin profesional té subjektit té
rivlerésimit Nertila Ndregjoni. Ky raport ka analizuar té dhénat e rezultuara nga
dokumentet, duke iu referuar kritereve té méposhtme té vlerésimit:

a) aftésive profesionale;

b) aftésive organizative;

c) etikés dhe angazhimit ndaj vlerave profesionale;
d) aftésive personale dhe angazhimit profesional.

Raporti é&shté hartuar bazuar né pérshkrimin dhe analizimin e: (i) formularit té
vetédeklarimit, té¢ 3 dokumenteve ligjore té pérzgjedhura nga veté subjekti i rivlerésimit, si
dhe té dhénave e dokumenteve té tjera gé shogérojné formularin e vetédeklarimit dhe gé
jané paraqitur nga veté subjekti i rivlerésimit; (ii) 5 dosjeve penale té pérzgjedhura sipas njé
sistemi objektiv dhe rastésor; (iii) rezultateve té testimit né Shkollén e Magjistraturés.

3. Aftésité profesionale

Nga analiza e té dhénave té rezultuara, konstatohet se subjekti Nertila Ndregjoni deri mé sot
nuk ka ushtruar asnjéheré funksionin e gjyqtarit prané ndonjé gjykate té shkallés sé paré apo
té apelit. Rrjedhimisht, pér kété subjekt, Késhilli i Larté Gjyqgésor nuk disponon té dhéna
pér veprimtariné e saj.

a) Njohurité ligjore

Subjekti i rivlerésimit Nertila Ndregioni ka aftési né drejtim té interpretimit dhe té zbatimit
té ligjit. Dokumentet ligjore té vézhguara konfirmojné njohurité e saj né té drejtén civile dhe
administrative, duke pérfshiré aspektet procedurale dhe materiale, gé lidhen me llojin e
detyrés gé ajo ka ushtruar gjaté periudhés sé rivlerésimit - ndihmése ligjore né Gjykatén e
Larté. Evidentohet se subjekti i rivlerésimit ka pasqyruar né ményré té detajuar rrethanat e
céshtjes, pretendimet e parashtruara para Gjykatés sé Larté, si dhe pretendimet e ngritura
nga rekursuesi, bazuar né ligjin pér Gjykatén e Larté dhe praktikén e késaj gjykate.

b) Arsyetimi ligjor

Subjekti ka pasgyruar né ményré té garté dhe me strukturé té mirorganizuar mendimet
ligjore. Nga 5 dosjet e shortuara, rezultoi se né 4 raste mendimi i ndihmésit ligjor pérputhet
me vendimmarrjen e gjykatés, ndérkohé gé né 1 rast mendimi i ndihmésit ligjor nuk
pérputhet me vendimmarrjen e gjykatés.

4. Aftésité organizative

a) Aftésia pér té pérballuar ngarkesén né puné
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Nga té dhénat statistikore té Gjykatés sé Larté, rezulton se ndihmésja ligjore Nertila
Ndregjoni ka hartuar relacione pér 683 ¢éshtje me natyré civile dhe administrative. Nga
pérmbajtja e dokumenteve té shqyrtuara, konstatohet se subjekti i rivlerésimit ka studiuar
céshtjet gjyqgésore dhe ka relatuar pér ¢cdo shkallé té gjykimit, duke identifikuar disponimet
e gjykatave mé té uléta, thelbin e analizés ligjore, si dhe shkaget e rekursit. Kéto veprime i
ka materializuar né relacionin ligjor, ku ka plotésuar elementet procedurale té kérkuara, né
zbatim té nenit 21 té ligjit nr. 8588, daté 15.3.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés sé Larté n€ Republikén e Shqipéris€”, dhe nenin 25 té rregullores sé brendshme té
Gjykatés sé Larté, té miratuar me urdhrin nr. *** daté 12.9.2014, té kryetarit t& késaj
Gjykate.

5. Etika dhe angazhimi ndaj vlerave profesionale
a) Etika né puné

Né burimet arkivore né Késhillin e Larté Gjyqgésor nuk administrohen té dhéna mbi etikén
e ndihméses ligjore Nertila Ndregjoni. Referuar shkresés nr. *** prot., daté 9.3.2023, té
Gjykatés sé Larté, pér subjektin e rivlerésimit Nertila Ndregjoni pérgjaté periudhés sé
rivlerésimit nuk éshté marré asnjé masé disiplinore né ushtrimin e funksionit si ndihmése
ligjore prané Gjykatés sé Larté.

b) Integriteti

Konstatohet se nuk kané dalé té dhéna né lidhje me imunitetin e subjektit ndaj ¢do ndikimi
apo presioni té jashtém.

c) Paanésia

Nga dokumentet e analizuara nuk jané evidentuar raste té konfliktit té interesit, si dhe nuk
jané konstatuar raste gé subjekti i rivlerésimit Nertila Ndregjoni té keté cenuar té drejtat e
paléve dhe té viktimave. Asnjéra prej ¢éshtjeve nuk lidhet me ¢éshtje té grupeve né nevojé,
té barazisé gjinore apo té pakicave, si dhe nuk éshté konstatuar pérdorim i gjuhés
diskriminuese apo elemente té tjera, qé té véné né dyshim paanésiné e subjektit té
rivlerésimit.

6. Aftésité personale dhe angazhimi profesional
a) Aftésité e komunikimit dhe aftésia pér té bashképunuar

Né dokumentet ligjore té analizuara, nuk ka té dhéna pér ményrén e komunikimit té subjektit
té rivlerésimit me palét ndérgjyqgése, pasi pér shkak té natyrés sé punés nuk ka kontakt me
ta, ndérsa gjuha e pérdorur né akte éshté normale komunikimi, né pérputhje me etikén
gjyqésore, e garté, e ploté dhe e sakté.

Rezultatet e testimit né Shkollén e Magjistraturés

7. Komisioni véren se neni 179/b i Kushtetutés, ndérmjet té tjerave, né pikén 4 parashikon
se procesit té rivlerésimit ex officio i nénshtrohen edhe késhilltarét ligjoré né Gjykatén
Kushtetuese dhe Gjykatén e Larté, ndihmésit ligjoré prané gjykatave administrative, si dhe
ndihmeésit ligjoré prané Prokurorisé té Pérgjithshme. Né vijim, neni 42 i ligjit nr. 84/2016,
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né pikén 2 parashikon se subjektet e mésipérme vlerésohen bazuar né: a) relacionet dhe
mendimet ligjore té pérgatitura; b) rezultatet e testimit né Shkollén e Magjistraturés.

8. NEé zbatim té parashikimeve té mésipérme ligjore, Shkolla e Magjistraturés me shkresén
nr. *** prot., daté 23.5.2018, ka pércjellé prané Komisionit rezultatet e dy fazave té testimit
té subjekteve késhilltar ligjor né datat 7-8 maj té vitit 2018, ku konstatohet se totali i pikéve
né fazén e paré éshté vendosur 100 piké dhe né fazén e dyté 200 piké. Rezulton se subjekti
i rivlerésimit Nertila Ndregjoni né fazén e paré té testimit (njohurité e pérgjithshme) ka
marré 40 piké, ndérsa né fazén e dyté té testimit (njohurité profesionale) 17 piké.

Hetimi i kryer nga Komisioni

9. Nga informacioni i administruar nga zyra e denoncimeve prané Komisionit, rezulton se
nuk ka denoncime té depozituara pér subjektin Nertila Ndregjoni. Pavarésisht raportit té
dérguar nga KLGJ-ja, Komisioni kreu njé hetim té pavarur né lidhje me tri dokumentet e
pérzgjedhura nga subjekti dhe pesé dosjet e shortuara, nga ku Komisioni kérkoi shpjegime
lidhur me sa vijon:

10. Céshtja administrative nr. *** regj., qé u pérket paléve ndérgjyqése - padités P. Z.,
té paditura *** - me objekt “Anulimi pjesérisht i aktit administrativ, urdhri pér sa i pérket
pércaktimit té gradés policore” etj.

10.1 Nga faktet e analizuara, Komisioni kérkoi shpjegime né lidhje me konstatimin se: (i)
Subjekti i rivlerésimit nuk ka konstatuar faktin se e drejta e paditésit P. Z. pér té paragitur
kérkesépadi né gjykaté éshté e parashkruar (parashkrimi shues), pér shkak se éshté béré tej
afateve té parashikuara né ligj; (ii) Opinioni ligjor i subjektit se “Gjykatat e faktit nuk kané
béré njé hetim té ploté e té gjithanshém, nuk e kané zgjidhur drejt mosmarréveshjen objekt
gjykimi dhe Gjykata e Apelit nuk u ka dhéné pérgjigje té arsyetuar kétyre pretendimeve té
ankuesit” nuk éshté marré né konsideraté nga Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté;
(iii) Arsyetimi i subjektit se “Gjykata e Apelit nuk u ka dhéné pérgjigje té arsyetuar
pretendimeve té ankuesit” éshté i paqgarté, pasi né relacion nuk pasgyrohen pretendimet
konkrete, té cilat nuk jané marré né shqyrtim; (iv) Subjekti nuk ka identifikuar sakté objektin
dhe shkakun e padisé, pasi nuk ka analizuar pérmbajtjen e kérkesépadisé sipas
jurisprudencés sé Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté.

10.2 Subjekti paraqiti shpjegimet e saj né prapésime dhe né seancé gjyqgésore, duke sgaruar
se sipas ligjit organik t& kohés, mendimi i ndihmésit ligjor nuk éshté i detyrueshém pér
Kolegjin pérkatés té Gjykatés sé Larté dhe se dhénia e opinionit ligjor pér zgjidhjen e
céshtjes éshté njé veprimtari e pavarur, gé mbéshtetet mbi bazén e bindjes sé brendshme, té
krijuar né varési té studimit té dosjes, fakteve, provave dhe ligjit material e procedural.
Parashkrimi i padisé shuan té drejtén e padisé né kuptimin material, por nuk shuan té drejtén
e padisé né kuptimin procedural. Lénia jashté trajtimit nga ana ime e késaj ¢éshtjeje né
relacionin pérkatés lidhet pikérisht me faktin se paditési gjaté ecurisé sé gjykimit, né
pérputhje me té drejtén e disponimit té padisé sé garantuar nga ligji procedural civil, i
orientoi kérkimet drejt pavlefshmérisé absolute té akteve administrative. Né kushtet kur
objekti dhe shkaku i padisé nuk mund té identifikoheshin gartésisht se ishin té lidhura vetém
me pavlefshmériné absolute té akteve administrative apo dhe me até relative, nuk mund té
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evidentoja ¢éshtjen e parashkrimit té padisé, sidomos kur béhej fjalé pér njé padi gé né
gjendjen e pranuar pér shqyrtim nga gjykatat e faktit, pas ndryshimit té objektit té
kérkimeve, nuk mund t’i nénshtrohej afatit té parashkrimit. Né rastin konkret, pala paditése
ka pretenduar pavlefshmériné absolute té akteve administrative, por pa specifikuar mé tej.
Nga ana tjetér, pavlefshméria absolute mund té ngrihet dhe kryesisht nga ana e Gjykatés.
Prandaj, pér shkakun e té genit té pretendimeve té pérgjithshme dhe té pakonkretizuara,
subjekti i rivlerésimit ka krijuar bindjen e mbéshtetur né akte, se duhet béré njé rihetim
(prishje dhe rigjykim), né ményré qé t’u jepej pérgjigje té arsyetuar pretendimeve té
ankuesit, por nisur nga numri i madh i ¢éshtjeve té ngjashme, problematika e hasur dhe
réndésia e orientimit té gjykatave té themelit dhe paléve, interesave publiké dhe atyre
financiaré, subjekti i rivlerésimit ka propozuar vlerésimin pér unifikim té rastit. Mé tej,
subjekti shpjegoi se né pjesén arsyetuese té vendimeve té gjykatave té faktit nuk jané dhéné
arsye té mjaftueshme se pérse né rastin konkret kérkimet e paditésit lidhen me
pavlefshmériné absolute té aktit administrativ dhe jo me até relative. Né kété kuptim, nuk
kishte njé pérgjigje té arsyetuar nga Gjykata e Apelit, se pérse padia nuk duhet té
konsiderohej e parashkruar sipas shkakut té ngritur né ankim nga pala e paditur. Pér kéto
arsye komplekse, saktésimi i tyre nuk mund té béhej né dhomén e késhillimit, pasi njé pjesé
e miré e pretendimeve dhe e prapésimeve kishin ndodhur né themel dhe gjaté zhvillimit té
procesit, ndérsa vlerésimi i rekursit né Gjykaté té Larté béhet pér ¢éshtje ligji dhe jo fakti e
provash.

10.3 Vlerésimi ligjor i Komisionit — Pasi analizoi pretendimet e paragitura nga subjekti i
rivlerésimit né prapésime dhe né seancén dégjimore, Komisioni véren se né rastin konkret
pretendimet e paditésit P. Z. kané té béjné me pavlefshmériné relative té akteve
administrative, s€ cilés Kolegjet e Bashkuara nuk mund t’i hyjné pér shkak t€ parashkrimit
té sé drejtés sé paditésit pér té béré padi né gjykaté, pasi ka kaluar afati 30-ditor i ankimit.
Lidhur me identifikimin e objektit dhe shkakut té padisé, Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés
sé Larté®® né jurisprudencén e tyre kané arritur né pérfundimin se pér té vlerésuar objektin
e padisé éshté e nevojshme té shihet kérkesépadia né pérmbajtje té saj, té gjitha shtjellimet
dhe kérkimet e paditésit dhe jo vetém pjesa hyrése e kérkesépadisé. Ndérsa lidhur me
shkakun e padisé, kané konkluduar se dispozita ligjore nuk éshté shkaku i padisé, pasi ky i
fundit identifikohet duke e paré té lidhur me faktet e pretenduara, qé kané cenuar té drejtén
subjektive apo interesat e ligjshém té paditésit. Né rastin konkret, paditési ka pretenduar
pavlefshmériné absolute té akteve administrative, ndérkohé gé Kolegjet e Bashkuara kané
konstatuar se pretendimet e paditésit kané té bé&jné me pavlefshmériné relative té akteve
administrative dhe, pér kété shkak, kané vlerésuar se paditésit i éshté parashkruar e drejta e
padisé pér té paragitur padi né gjykaté.

10.4 Megjithaté, Komisioni véren se pikérisht pasja e njé dyzimi nga ana e subjektit té
rivlerésimit, mes cilésimit té shkageve té ngritura si raste té pavlefshmérisé absolute apo si
raste té pavlefshmérisé relative dhe arsyetimi i munguar pér to nga gjykatat, pér shkak té té
genit té pretendimeve té pérgjithshme dhe té pakonkretizuara, por pa i cenuar té drejtén
palés pér njé gjykim té drejté, té paanshém dhe té drejtés sé gjykatés pér té cilésuar kryesisht

63 \/endimi nr. 3, daté 29.3.2012.
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né seancé publike pas debatit, ka guar né géndrimin e subjektit pér té propozuar shqyrtimin
né seancé, me géllim gé té kuptohet natyra dhe géllimi i shkakut dhe objektit té& padisé e,
rrjedhimisht, bazueshmériné ose jo té shkageve té ngritura.

10.5 Gjithashtu, Komisioni i gjen bindése pretendimet e subjektit se mendimi i ndihmésit
ligjor nuk éshté i detyrueshém pér Kolegjin pérkatés né Gjykatén e Larté dhe se dhénia e
opinionit ligjor pér zgjidhjen e ¢éshtjes éshté njé veprimtari e pavarur, gé mbéshtetet né
bindjen e brendshme, té krijuar né varési té studimit té dosjes, fakteve, provave dhe ligjit
material e procedural.

10.6 Né pérfundim, Komisioni vleréson se kjo ¢éshtje nuk pérmban fakte apo rrethana, gé
mund té pérbéjné prova né lidhje me kriteret e rivlerésimit profesional pér subjektin e
rivlerésimit.

11. Céshtja civile nr. *** regj., gé u pérket paléve ndérgjyqgése - padités L. S., e paditur
***_ja - me objekt “Detyrimi pér pagimin e 13 pagave dhe shpérblimin pér vjetérsi né puné”.

11.1 Nga faktet e analizuara, Komisioni kérkoi shpjegime pér konstatimin se subjekti i
rivlerésimit nuk ka dhéné mendim lidhur me mosrespektimin ose zbatimin e gabuar té ligjit
material e procedural nga gjykatat e faktit, sikurse parashikohet né nenin 21 té ligjit nr.
8588/2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés sé Larté t€ Republikés sé
Shqipérisé”, i ndryshuar.

11.2 Subjekti paragiti shpjegimet e saj né prapésime dhe né seancé gjyqésore, duke sgaruar:

Sé pari, né lidhje me hedhjen né sistem té céshtjes dhe njoftimit té datés sé kalimit né
gjykim, mendimi i ndihmésit hidhej né sistem né ményré formale. Vetém mé pas vijohej me
plotésimin e shkageve edhe né kété rubriké, duke i plotésuar me shkrim, qofté para fazés sé
relatimit verbal apo me gojé, gjaté fazés sé relatimit té ¢éshtjes para Kolegjit pérkatés, né
varési té natyrés sé c¢éshtjes, problematikés dhe kompleksitetit té ¢éshtjes e volumit té
shkageve.

Sé dyti, subjekti parashtroi se mendimi i saj éshté né pérputhje me sa ka vendosur Kolegji,
duke mbajtur né konsideraté shkaget e referuara né pjesén e rekursit.

Sé treti, subjekti parashtroi se géllimi i hedhjes sé relacionit né sistem ishte procedimi i
shpejté i ¢éshtjeve dhe né bazé té parimit té gjykimit brenda njé afati té arsyeshém pér
pérgatitjen e céshtjes pér relatim para Kolegjit pérkatés. Nisur nga dinamika e punés,
shpejtésia dhe mundésia e plotésimit dhe pértéritjes sé relacionit né ¢cdo kohé, deri né ¢astin
e relatimit verbal, relacioni deri né datén e relatimit mund té plotésohej e pértérihej. Madje,
edhe pyetjet e anétaréve té Kolegjit té Gjykatés sé Larté ishin té dobishme né fokusimin e
shkageve dhe debatimin e tyre.

Sé katérti, né relacionin e ¢éshtjes sé mésipérme, subjekti i rivlerésimit ka dhéné opinion
mé té gjaté sesa relacioni i pérkohshém, gé rezulton i hedhur né sistem. Kjo pér faktin se
relacioni éshté plotésuar pas relatimit verbal nga subjekti dhe nga pyetjet e béra nga anétarét
e Kolegjit pérkatés. Né pérfundim, subjekti deklaroi se éshté njé praktiké pune e konsoliduar
né Gjykatén e Larté, gé né relacion shénohet pérmbledhja e fakteve e procedurave dhe
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fiksimi vetém i njé mendimi konciz, si njé praktiké e kufizuar vetém pér ¢éshtjet gé kalonin
pér shqyrtim né seancé gjyqgésore.

11.3 Vlerésimi ligjor i Komisionit — Pasi analizoi pretendimet e paragitura nga subjekti i
rivlerésimit né prapésime dhe né seancén dégjimore, Komisioni véren se praktika e Gjykatés
sé Larté parashikon edhe relatimin verbal para trupit gjykues, né funksion té dhénies sé
pérgjigjeve pér pyetjet e parashtruara prej tyre. Sa rezulton, gjenden bindése shpjegimet e
subjektit pér sa kohé Kolegji nuk ka vendosur kthimin e ¢éshtjes pér plotésim hetimi dhe
dhénien e njé mendimi mé té detajuar, cka konfirmon faktin se relatimi dhe relacioni i rastit
ka gené i mjaftueshém lidhur me mundésiné e vendimmarrjes mbi rastin.

11.4 Né pérfundim, Komisioni vleréson se kjo ¢éshtje nuk pérmban fakte apo rrethana, gé
mund té pérbéjné prova né lidhje me kriteret e rivlerésimit profesional pér subjektin e
rivlerésimit.

12. Céshtja civile nr. *** regj., gé u pérket paléve ndérgjyqgése - padités D. L., té paditura
Drejtoria e Policisé sé Qarkut ***, Drejtoria e *** sé Shtetit - me objekt “Detyrimi i palés
sé paditur té kryejé ekuivalentimin e gradés, duke i dhéné paditésit gradén ‘Nénkomisar’”.

12.1 Nga faktet e analizuara, Komisioni kérkoi shpjegime né lidhje me konstatimet se: (i)
Subjekti i rivlerésimit nuk ka identifikuar objektin dhe shkakun ligjor té padisé sipas
orientimit té Kolegjeve té Bashkuara té Gjykatés sé Larté; (ii) Subjekti i rivlerésimit nuk ka
analizuar pretendimet e palés sé paditur té ngritura né té dyja shkallét e gjykimit lidhur me
parashkrimin e padisé sé palés paditése.

12.2 Subjekti paraqiti shpjegimet e saj né prapésime dhe né seancé gjyqgésore, duke sgaruar
se sipas ligjit organik té kohés mendimi i ndihmésit ligjor nuk éshté i detyrueshém pér
Kolegjin pérkatés sé Gjykatés sé Larté, dhe se dhénia e opinionit ligjor pér zgjidhjen e
céshtjes éshté njé veprimtari e pavarur, gé mbéshtetet né bindjen e brendshme, té krijuar né
varési té studimit té dosjes, fakteve, provave dhe ligjit material e procedural. Shkaku i padisé
dhe cilésimi i drejté ligjor i saj pércaktohet vetém pas zhvillimit té njé debati, dhe shumé
shkage pavlefshmérie té pretenduara si relative gjykata mund t’i cilésonte kryesisht sipas
parimit iura novit curia, pra gjykata e njeh mé miré ligjin gé duhet té zbatojé. Mund té
ndodhte qé shkaku i padisé té cilésohej si shkak pavlefshmérie absolute, por gé mé paré u
duhet béré me dije paléve ndérgjygése, fakt ky gé nuk mund té béhej né dhomé késhillimi,
mbéshtetur né nenin 9 t€ Kodit t€ Procedurés Civile, sipas té cilit “gjykata fton palét pér té
dhéné shpjegime mbi faktet qé ajo i vleréson té nevojshme pér zgjidhjen e
mosmarréveshjes”. Fakti gé ka propozuar mospranimin e rekursit, vérteton se identifikimi i
shkakut dhe objektit sipas pércaktimeve gé lidhen me padiné pér pavlefshmériné relative té
aktit administrativ, ka gené i sakté nga gjykatat e faktit dhe, si i tillé, duhet konsideruar se
éshté 1 mjaftueshém pér arritjen e pérfundimit. 1 vetmi ndryshim né raport me
vendimmarrjen e Kolegjit éshté qé né kété vendim éshté arsyetuar pér parashkrimin e padisé
né kushtet e dijenisé sé prezumuar té paditésit g& nga momenti i dhénies sé gradés, ndérkohé
gé subjekti né relacionin e béré nuk e ka ngritur ¢éshtjen e parashkrimit, pasi nuk vértetohej
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dijenia e paditésit pér fillimin e afatit té parashkrimit népérmjet njé akti formal njoftimi té
aktit pérkatés administrativ, né respektim rigoroz té parashikimeve té ligjit specifik®*.

12.3 Vlerésimi ligjor i Komisionit — Komisioni, pasi analizoi pretendimet e paragitura nga
subjekti i rivlerésimit né prapésime dhe né seancén dégjimore, véren se referuar pérmbajtjes
sé relacionit subjekti nuk ka analizuar kérkimet e paditésit né padi lidhur me kundérshtimin
e urdhrit té& Drejtorit té Pérgjithshém té Policisé, nése kéto kérkime kané lidhje me
pavlefshmériné relative té aktit administrativ apo me pavlefshmériné absolute, rrethané kjo
mjaft e réndésishme né gjykimin e mosmarréveshjeve administrative pér sa i pérket
vlerésimit nése paditési e ka paragitur padiné brenda afatit ligjor, sipas parashikimeve té
nenit 328% té& Kodit té Procedurés Civile té kohés, kur kérkimet kané lidhje me
pavlefshmérisé relative apo nése paragitja e padisé nuk éshté e lidhur me ndonjé afat ligjor,
pér shkak se kérkimet i referohen pavlefshmérisé absolute®. Pér mé tepér gé pala e paditur
né té dyja shkallét e gjykimit ka pretenduar se padia e palés paditése éshté e parashkruar,
pra kéto pretendime jané ngritur si shkage ankimi né té dyja shkallét e gjykimit.

12.4 Sarezulton, relacioni dhe mendimi ligjor i pérpiluar nga subjekti nuk éshté i njéjté me
vendimin e Kolegjit Administrativ té Gjykatés sé Larté pér sa i pérket kalimit té ¢éshtjes né
seancé gjygésore dhe pér sa i pérket zgjidhjes pérfundimtare té tij, por megjithaté Komisioni
mban né konsideraté faktin se mendimi i ndihmésit ligjor nuk éshté i detyrueshém pér
Kolegjin pérkatés né Gjykatén e Larté dhe se dhénia e opinionit ligjor pér zgjidhjen e
céshtjes éshté njé veprimtari e pavarur, gé mbéshtetet né bindjen e brendshme.

12.5 NEé pérfundim, gjetjet e Komisionit lidhur me kété ¢éshtje nuk kualifikohen né fakte
apo rrethana relevante, gé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriteret e rivlerésimit
profesional pér subjektin e rivlerésimit.

13. Céshtja civile gqé u pérket paléve ndérgjyqgése - padités Gj. Z., i paditur ***- me
objekt “Shpérblimi me pagé pér zgjidhje té kontratés sé punés né ményré té menjéhershme
dhe pa shkage té justifikuara”.

13.1 Nga faktet e analizuara, Komisioni kérkoi shpjegime né lidhje me konstatimin se
subjekti né mendimin e saj ligjor nuk i referohet nenit 472 té Kodit té Procedurés Civile, ku
parashikohen rastet se kur mund té ushtrohet rekurs né Gjykatén e Larté, si dhe nuk ka
arsyetuar se pérse pretendimet e palés sé paditur nuk bazohen né parashikimet e késaj
dispozite ligjore.

13.2 Subjekti paragiti shpjegimet e saj né prapésime dhe né seancé gjyqgésore, duke sgaruar
se: “Né ményré koncize kam konkluduar se vendimi i Gjykatés sé Apelit, objekt rekursi, nuk
ka vend té cenohet, cka referon dhe evokon né ményré té padyshimté zbatimin e nenit 472

64 Mendimi i subjektit bazohej né bindjen e krijuar nga arsyetimi i gjykatave, se nuk provohej njoftimi formal i urdhrave,
dhe pér sa kohé nuk provohej ky fakt, nuk provohej as ecja e afatit dhe kalimi i tij. Duke gené kéto ¢éshtje fakti, subjekti
nuk i ka ¢gmuar t’i pérmendé né opinionin e saj ligjor, gé ishte fokusuar né zbatimin ose jo té ligjit.
85 Kodi i Procedurés Civile, neni 328: “Afati pér paragitjen e padisé ndaj njé akti administrativ éshté tridhjeté dité nga
dita e shpalljes ose e njoftimit t& vendimit t& organit mé té larté administrativ, gé ka shgyrtuar ankesén né rrugé
administrative, pérveg kur ligji parashikon ankimin e drejtpérdrejté né gjykaté ”.
66 Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté, né vendimin unifikues me nr. 3/2008, kané arsyetuar se: “...nése pretendohet
pavlefshméria absolute e akteve, kérkim gé nuk éshté i ndérvarur nga ndonjé afat parashkrimi, gjykata nuk mund té nxjerré
¢éshtjen jashté juridiksionit gjygésor, por né zbatim té nenit 121 té Kodit té Procedurave Administrative dhe 331 té Kodit
té Procedurés Civile konstaton paviefshmériné pér efekt té zgjidhjes sé pasojave juridike qé jané krijuar nga akti...”.
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té Kodit té Procedurés Civile, pasi Gjykata e Apelit ka béré njé hetim té ploté e té
gjithanshém té konfliktit, duke e zgjidhur ¢éshtjen né ményré té drejté, né pajtim me ligjin.
Shkaget e pretenduara ishin aq haptazi té pambéshtetura, saqé veté referenca dhe leximi i
tyre ishte arsye evidente dhe mé se e mjaftueshme pér arsyetimin e tyre, si pretendime
haptazi qé nuk bazohen né parashikimet e ligjit procedural .

13.3 Vlerésimi ligjor i Komisionit — Komisioni, pasi analizoi pretendimet e paragitura nga
subjekti i rivlerésimit né prapésime dhe né seancén dégjimore, véren se subjekti né cilésiné
e ndihmésit ligjor ka pérgatitur relacionin pér ¢éshtjen konkrete té strukturuar né tri pjesé:
(i) rrethanat e c¢éshtjes, ku pasgyrohen mosmarréveshja objekt gjykimi, dispozitivi i
vendimit té gjykatés sé rrethit, mé pas pasqyrohet dispozitivi i vendimit té Gjykatés sé
Apelit, gé ka 1é€né né fugi vendimin e gjykatés sé rrethit dhe arsyetimi i saj; (ii) shkaget e
rekursit; (iii) mendimi i ndihmésit ligjor. Kolegji Civil i Gjykatés sé Larté ka vendosur
mospranimin e rekursit, pasi nuk pérmban asnjérin prej rasteve té parashikuara nga neni 472
i Kodit té Procedurés Civile, cka pérputhet me mendimin e ndihmésit ligjor, edhe pse
subjekti nuk bén referencé né dispozitén ligjore, ku parashikohen rastet se kur mund té
ushtrohet rekurs.

13.4 Né pérfundim, Komisioni i gjen bindése shpjegimet e subjektit dhe vleréson se kjo
céshtje nuk pérmban fakte apo rrethana, gé mund té pérbéjné prova né lidhje me kriteret e
rivlerésimit profesional pér subjektin e rivlerésimit.

Konkluzion i Komisionit pér rivlerésimin e aftésive profesionale

14. Né jurisprudencén e saj, Gjykata Kushtetuese ka theksuar se veprimtaria gqé ushtron
késhilltari ligjor i Gjykatés sé Larté, ka karakter késhillues dhe ndihmés, né ndryshim nga
ajo e gjyqtarit, e cila ka karakter vendimmarrés (vendimi nr. ***, daté 31.1.2024). Rregullat
procedurale gé normojné veprimtariné e Gjykatés sé Larté, kané pércaktuar né ményré té
garté rolin dhe pozicionin, si dhe kompetencat e késhilltarit ligjor gjaté procesit té
vendimmarrjes (shihni vendimet nr. 49, daté 5.10.2023 dhe nr. 42, daté 19.9.2023, té
Gjykatés Kushtetuese).

15. Sa rezulton, veprimtaria e ndihmésit/késhilltarit ligjor ka natyré késhilluese dhe
ndihmése dhe nuk mund té konsiderohet si pjesé e procesit vendimmarrés. Né kété kuptim,
performanca apo vlerésimi profesional i késhilltarit ligjor jo domosdoshmérisht duhet té
konsistojé né pérputhshmériné e ményrés sé propozuar prej tij pér zgjidhjen e
mosmarréveshjes me até té disponuar nga trupi gjykues me vendim gjygésor. Réndési pér
pércaktimin e nivelit té aftésisé profesionale éshté paraqitja e fakteve dhe e rrethanave
procedurale, né ményré té detajuar, paragitja e analizés sé fakteve dhe arsyetimit nga
gjykatat e themelit, si dhe paraqgitja e shkageve té rekursit. Vlerésimi i nivelit té aftésive
profesionale té subjektit té rivlerésimit duhet béré né térési dhe né ményré proporcionale,
duke mbajtur parasysh numrin e ¢éshtjeve, natyrén dhe kompleksitetin e tyre, praktikén
administrative té krijuar né Kolegj (mundésiné e relatimit me gojé, plotésimit, pyetjeve dhe
rirelatimit, kur ishte e nevojshme nga ana e Kolegjit pérkatés té Gjykatés sé Larté).

16. Referuar parashikimeve té nenit 42, pika 2 e ligjit nr. 84/2016, Komisioni do té
vlerésojé subjektin Nertila Ndregjoni bazuar né: (i) relacionet dhe mendimet ligjore té pérgatitura;
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(i) rezultatet e testimit né Shkollén e Magjistraturés. Sipas parashikimeve né nenin 165/4 té
ligjit nr. 96/2016 “Pér statusin e gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”, i
ndryshuar, subjekti i rivlerésimit nuk bén pjesé te subjektet gé kané fituar té paktén 60% té
pikéve té testimit té aftésive profesionale e, pér pasojé, nuk éshté kualifikuar pér té ndjekur
formimin fillestar né Shkollén e Magjistraturés. Meqgenése testimi prané Shkollés sé
Magjistraturés éshté né vetvete njé nga kriteret e vlerésimit té aftésive profesionale, trupi
gjykues véren se subjekti Nertila Ndregjoni éshté vlerésuar né kété testim me njé rezultat
nén pragun prej 60% té pikéve, rezultat i cili nuk e ka penguar subjektin e rivlerésimit pér
vijimin e ushtrimit té detyrés. Pér pasojé, kjo nuk pérbén njé shkak relevant pér ta kualifikuar
subjektin e rivlerésimit me mangeési né aspektin e kriterit t& vlerésimit té njohurive profesionale.

17. Né pérfundim, Komisioni vleréson se nuk u provuan indicie apo elemente gé cenojné
kriterin profesional té subjektit té rivlerésimit Nertila Ndregjoni dhe, sipas parashikimeve
té nenit 44/a té ligjit nr. 84/2016, subjekti i rivlerésimit ka treguar cilési té pranueshme né
puné, éshté efektive dhe eficiente né masé té pranueshme dhe, pérfundimisht, u vlerésua e
afté pér kriterin profesional.

KONKLUZION PERFUNDIMTAR

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, pasi u njoh me rrethanat e ¢éshtjes,
bazuar né provat e administruara, raportin dhe rekomandimet e relatorit té ¢éshtjes, arrin né
pérfundimin se subjekti i rivlerésimit, znj. Nertila Ndregjoni, ka plotésuar sé bashku kushtet
e méposhtme:

a. Referuar nenit D té Aneksit t&¢ Kushtetutés dhe kreut IV té ligjit nr. 84/2016, né
vlerésimin térésor té komponentit té pasurisé, mbéshtetur né parimin e proporcionalitetit
dhe objektivitetit, si dhe né bindjen e brendshme, subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel té
besueshém né vlerésimin e pasurisé.

b. Referuar nenit DH té Aneksit té Kushtetutés dhe kreut V té ligjit nr. 84/2016, nga hetimi
lidhur me kriterin e pastértisé sé figurés, subjekti i rivlerésimit ka arritur nivel té besueshém
né kontrollin e figurés.

c. Lidhur me kriterin e vlerésimit profesional, trupi gjykues vleréson se subjekti i
rivlerésimit ka arritur nivel kualifikues né vlerésimin e aftésive profesionale sipas nenit 44/a
dhe shkronjés “c” té pikés 1 té nenit 59 t& ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t&
gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e Shqipéris€”.

PER KETO ARSYE,

Trupi gjykues i Komisionit té Pavarur té Kualifikimit, bazuar né pikén 5 té nenit 55 té ligjit
nr. 84/2016, pasi u mblodh né dhomé késhillimi, né prani edhe té vézhguesit ndérkombétar,
znj. Marie Tuma, dhe referuar shkronjés “a” té pikés 1 t&€ nenit 58, pikés 1 té nenit 59, t&
ligjit nr. 84/2016 “Pér rivlerésimin kalimtar t& gjyqtaréve dhe prokuroréve né Republikén e
Shqipéris€”.
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VENDOSI:

Konfirmimin né detyré té subjektit té rivlerésimit, znj. Nertila Ndregjoni, me detyré
ndihmése ligjore prané Gjykatés sé Larté.

. Vendimi, i arsyetuar me shkrim, i njoftohet subjektit té rivlerésimit, Komisionerit Publik
dhe vézhguesve ndérkombétaré 30 dité pas pérfundimit té seancés dégjimore dhe
publikohet né fagen zyrtare té internetit té Komisionit, né pérputhje me pikén 7 té nenit
55 té ligjit nr. 84/2016.

Ndaj kétij vendimi mund té ushtrohet ankim né Kolegjin e Posa¢cém té Apelimit nga
subjekti i rivlerésimit dhe/ose Komisioneri Publik 15 dité nga data e njoftimit té
vendimit t¢ Komisionit.

Ankimi depozitohet né Komisionin e Pavarur té Kualifikimit.

Ky vendim u shpall né Tirané, né datén 16.9.2024.
ANETARET E TRUPIT GJYKUES

Firdes SHULI
Kryesuese

Etleda CIFTJA Lulzim HAMITAJ
Relatore Anétar

Sekretare gjygésore
Resilda Bilaj
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